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A. Teil A: Befragung der Bevölkerung 60+ 

0 Die wichtigsten Ergebnisse auf einen Blick 

• Die Stadt Rheda-Wiedenbrück hat im Juni 2019 eine Befragung ihrer 60-Jährigen 
und älteren Bürgerinnen und Bürger durchgeführt. 

• Der achtseitige Fragebogen wurde von 3.815 Teilnehmenden auswertbar ausge-
füllt. Bei 12.452 versendeten Fragebögen entspricht dies einer hohen Rücklauf-
quote von 31 Prozent. Im Ortsteil St. Vit beträgt sie sogar 47 Prozent. 

• Die Teilnehmenden sind repräsentativ für die Bevölkerung in Rheda-Wiedenbrück. 
• Mehr als ein Drittel (38%) wohnt seit der Geburt in Rheda-Wiedenbrück, eine wei-

tere Hälfte (54%) seit mehr als 20 Jahren. 
• Die meisten Teilnehmenden (42%) wohnen in einem freistehenden Einfamilien-

haus. Die Wohnungen befinden sich meist im Erdgeschoss (41%) oder ziehen sich 
über mehrere Etagen (37%). Gut zwei Drittel (68%) sind Eigentümer des Hauses 
oder der Wohnung. 

• Ein Viertel (27%) wohnt allein. Zwei Drittel (66%) wohnen mit weiteren Personen 
zusammen, fast immer (94%) ist es der Ehe- / Lebenspartner. 

• Für das Wohnen im Alter weisen fast alle Wohnungen Hemmnisse auf. Die wenigs-
ten haben einen Hausnotruf, einen Aufzug oder breitere Türen. Viele Treppen / Stu-
fen stellen ein großes Problem dar. Im Durchschnitt weisen die Wohnungen 5,5 
Mängel auf. 

• Im Falle des Alleinseins wollen fast zwei Drittel der Teilnehmenden (64%) am liebs-
ten in ihrer Wohnung wohnen bleiben. Ein Viertel (27%) hat sich hierüber noch keine 
Gedanken gemacht und weiß es noch nicht. Danach kommt für 16 Prozent der Um-
zug in eine altersgerecht ausgestattete, barrierefreie Wohnung in Frage.  

• Die Frage nach Wohnoptionen im Falle der eigenen Pflegebedürftigkeit wird oft aus-
gelassen. Die Antwortenden können sich am ehesten (51% "ja") den Umzug in eine 
barrierefreie Wohnung vorstellen. Betreutes Wohnen / Servicewohnen ist für Viele 
(36% "ja") ebenfalls eine Option. Bei den Kindern zu wohnen lehnt die Mehrheit 
(54% "nein") ab, ein Pflegeheim oder Pflegewohngruppe findet ebenfalls wenig Zu-
stimmung. 

• Die allermeisten Teilnehmenden kommen mit ihrer finanziellen Situation sehr gut 
(18%) oder gut (58%) zurecht. Fast niemand (2%) muss sich stark einschränken. 
Kaum jemand gibt an, finanzielle Unterstützungsleistungen zu erhalten. Falls doch, 
dann ist es meist Pflegegeld (7%). Der überwiegende Teil ist mit dem Leben sehr 
zufrieden (25%) oder zufrieden (59%). 

• Die Teilnehmenden sind am zufriedensten mit den Umgebungsmerkmalen "Nähe 
zu Parks / Grünanlagen" und "Beziehungen zur Nachbarschaft". Am wenigsten zu-
frieden sind sie mit dem "Zustand von Radwegen" und der "Anzahl und Zustand 
öffentlicher Toiletten". 
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• Bezüglich der örtlichen Nahversorgung sind sie am zufriedensten mit "Apotheken" 
und "Zahnärzten" und am wenigsten zufrieden mit der Versorgung durch "Fach-
ärzte" und den "Einkaufsmöglichkeiten Bekleidung". 

• Die Teilnehmenden bewegen sich am häufigsten mit dem Auto fort und fahren da-
bei selbst (63%). Knapp die Hälfte (48%) kennt das Dorfauto- / Carsharing-Angebot. 

• Knapp der Hälfte der Teilnehmenden ist der ÖPNV wichtig (30%) oder sehr wichtig 
(15%). Allerdings nutzen nur knapp 3 Prozent den ÖPNV mindestens einmal pro 
Woche oder häufiger. 

• An Freizeitveranstaltungen werden am häufigsten gesellige und kulturelle Veran-
staltungen genutzt. Singen / Musizieren sowie Kreativangebote (z.B. Basteln / Wer-
ken / Handarbeit) werden am seltensten genutzt. Am stärksten gewünscht werden 
öffentliche Plätze als Treffpunkte. 

• Ein Viertel der Teilnehmenden (25%) engagiert sich ehrenamtlich. Von den noch 
nicht Engagierten ist ein Fünftel (22%) dazu bereit. Allerdings würden auch viele 
Engagierte ihr Amt gerne abgeben, sodass das zusätzlich Ehrenamtspotenzial eher 
gering ausfällt. 

• Die Allermeisten (87%) haben Kinder, von denen beim überwiegenden Teil (54%) 
mindestens ein Kind weniger als 15 Minuten entfernt wohnt. 

• Jeder Fünfte (22%) unterstützt eine Person, die hilfs- oder pflegebedürftig ist. Ein 
Drittel der Unterstützungsempfänger (33%) wohnt im gleichen Haushalt. Am häu-
figsten ist die emotionale Unterstützung, danach folgen Erledigungen außer Haus.  

• Wenn man selbst einmal Hilfe benötigt, leisten die die eigenen Angehörigen am 
häufigsten Hilfe (78%). Mit großem Abstand folgen Hilfestellungen durch Nachbarn 
(29%) und Freunde (28%). Ambulante Pflegedienste werden von jedem Zehnten 
genutzt. 

• Fast die Hälfte der Teilnehmenden kennt den Seniorenbeirat von Rheda-Wieden-
brück. Ebenfalls gut bekannt ist die Broschüre "Von Senioren für Senioren". Andere 
Beratungsangebote in Rheda-Wiedenbrück sind deutlich weniger bekannt. 

• Den größten Bedarf an Entlastungsangeboten gibt es für hauswirtschaftliche Hilfen 
(32%) und kleinere handwerkliche Arbeiten (28%). Wenn der Bedarf danach be-
steht, dann kann er auch oft (37%) gedeckt werden. Den geringsten Bedarf gibt es 
für Gesprächskreise für pflegende Angehörige (13%) und eine Demenzsprech-
stunde (11%). Betroffene Personen können einen Bedarf jedoch nur selten (7%) 
decken. Woran das liegt, kann anhand der Daten nicht entschieden werden. 

• Jeder Fünfte hat einen Abschlusskommentar in den Fragebogen eingetragen. Diese 
große Zahl belegt die hohe Akzeptanz für die Befragung und die Bereitschaft, an 
der Weiterentwicklung von Rheda-Wiedenbrück konstruktiv mitzuwirken. 
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 Einleitung 
Der demografische Wandel wird meist mit den Schlagworten "weniger, älter, bunter" 
beschrieben.  

Das "weniger" bezieht sich auf tendenziell abnehmende Bevölkerungszahlen, weil die 
Anzahl der Gestorbenen höher ist als die Anzahl der Geborenen. Der Ausgleich durch 
die höhere Zahl der Zugezogenen im Vergleich zu den Fortgezogenen wird in der ak-
tuellsten Prognose von IT.NRW durch den starken Zuzug in den Jahren 2015/2016 
beeinflusst. Diese starken Wanderungsgewinne haben in den Jahren 2017 und 2018 
deutlich abgenommen, sodass unklar ist: inwieweit die prognostizierten Bevölkerungs-
gewinne tatsächlich anhalten. 

Dies gilt tendenziell auch für Rheda-Wiedenbrück. So ist die Bevölkerungszahl (vgl. 
Abb. 1) von 37.365 im Jahr 1975 auf 48.505 am 31.12.2018 gestiegen1. Hier wird ein 
weiterer Anstieg auf 49.813 Personen im Jahr 2040 prognostiziert2. 

Die Alterung der Bevölkerung resultiert v.a. aus einer veränderten Zusammensetzung 
der Bevölkerung: Der Anteil jüngeren Bevölkerungsgruppen nimmt ab, während gleich-
zeitig der Anteil der Älteren steigt. Dies zeigt sich auch bei der Betrachtung der Bevöl-
kerung in Rheda-Wiedenbrück. So ist die Zahl der unter 20-Jährigen von rund 12.000 
im Jahr 1975 auf aktuell rund 9.500 gesunken. Für diese Altersgruppe wird ein weiterer 
Rückgang auf 8.900 Personen im Jahr 2040 prognostiziert. Im deutlichen Gegensatz 
dazu ist der Anteil der 80-Jährigen und älteren von 549 im Jahr 1975 auf aktuell 3.057 
Personen gestiegen und es wird eine weitere Zunahme auf 3.676 Personen im Jahr 
2040 prognostiziert. 

                                            
1 IT.NRW 2019a. 
2 IT.NRW 2019b. 
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Abb. 1: Veränderung der Einwohnerzahl und Zusammensetzung der Bevölkerung in 
Rheda-Wiedenbrück 1975-2040 

 

Die zukünftigen Veränderungen von 2018 bis 2040 und deren prozentuale Verände-
rungen zeigt die folgende Abb. 2. Während die Zahl der unter 60-Jährigen abnimmt, 
steigt die Zahl der 60- bis 80-Jährigen um fast die Hälfte und die Zahl der über 80-
Jährigen nimmt um rund ein Fünftel zu. 

Abb. 2: Prognose der Einwohnerzahl und Zusammensetzung der Bevölkerung in 
Rheda-Wiedenbrück 2018-2040 
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 Die aktuelle Zusammensetzung der Gesamt-Bevölkerung in Rheda-Wie-
denbrück und deren Ortsteilen 

Für die Untersuchung der Gesamtbevölkerung in Rheda-Wiedenbrück hat die Stadtver-
waltung die Häufigkeiten aus der Einwohnermeldeamtsstatistik3, differenziert nach Alter, 
Geschlecht, Nationalität und Ortsteil, zur Verfügung gestellt (vgl. Tab. 55, S. 130). In 
allen Merkmalen sind signifikante Unterschiede erkennbar. 

Während die Anteile der Frauen (49,6%) und Männer (50,4%) in der Gesamtbevöl-
kerung nahezu ausgeglichen sind, ist der Anteil der Frauen im Ortsteil Wiedenbrück 
statistisch auffallend4 hoch (50,3%) und in Lintel auffallend niedrig (46,9%). In der Al-
tersgruppe der unter 60-Jährigen gibt es bedeutsam mehr Männer (52,2%), wogegen 
der Anteil der Frauen in den höheren Altersgruppen ab 65 Jahren deutlich überhöht 
ist. In der Altersgruppe der 85-Jährigen und Älteren gibt es doppelt so viele Frauen 
(66,3%) wie Männer. Dies hängt eindeutig mit der höheren Lebenserwartung der 
Frauen zusammen. Bei Menschen mit einer ausländischen Staatsangehörigkeit ist 
der Anteil der Männer (55,2%) erhöht. 

Teilt man die Gesamtbevölkerung in zwei Altersgruppen der unter 60-Jährigen und 
der älteren, dann gehören drei Viertel (75,5%) der ersten Gruppe an, ein Viertel 
(24,5%) ist 60 oder älter. Von den Ortsteilen hat Lintel einen auffallend hohen Anteil 
unter 60-Jähriger (78,6%) und vergleichsweise wenige Personen (21,4%), die der äl-
teren Gruppe angehören. Genau entgegengesetzt ist es in St. Vit: hier gibt es wenige 
unter 60-Jährige (70,9%) und viele (29,1) ältere ab 60 Jahre. Bei den Männern ist der 
Anteil der unter 60-Jährigen deutlich höher (78,2%) als bei den Frauen (72,8%). Bei 
Einwohnern mit einer ausländischen Staatsangehörigkeit ist der Anteil der jüngeren 
deutlich höher (91,4%) als bei den Deutschen (71,6%). Unter den Ausländern gibt es 
kaum (8,6%) Menschen, die 60 Jahre oder älter sind. 

Bezüglich aller Altersgruppen gibt es im Ortsteil St. Vit Besonderheiten: Während 
rund drei Viertel (75,5%) der Gesamtbevölkerung der Altersgruppe der unter 60-Jähri-
gen angehört, sind es in St. Vit auffallen wenige (70,9%). Hier gibt es deutlich größere 
Anteile der 65- bis 69-Jährigen sowie der 70- bis 74-Jährigen. St. Vit ist also offen-
sichtlich ein Ortsteil mit einer älteren Bevölkerung. Die allermeisten Ausländer 
(91,4%) sind jünger als 60 Jahre. In der Altersgruppe der unter 60-Jährigen beträgt ihr 
Anteil 24 Prozent. In den höheren Altersgruppen fällt der Anteil der Ausländer deutlich: 
Während in der Altersgruppe der 60-64-Jährigen neun Prozent einen ausländischen 
Pass haben, sinkt er in der Altersgruppe der 65-69-Jährigen auf 7,5 Prozent und dann 

                                            
3 Stadt Rheda-Wiedenbrück 2019. 
4 Für den Vergleich der Anteile wurde der Chi-Quadrat-Test durchgeführt. Statistisch signifikant be-

deutet, dass ein Anteil so stark vom Anteil in der Gesamtbevölkerung abweicht, dass er nicht zufällig 
zustande gekommen sein kann. 
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weiter bis es in der Altersgruppe der 85-Jährigen oder älteren nur 1,9 Prozent Auslän-
der sind. 

In der Gesamtbevölkerung liegt der Anteil der Ausländer bei 19,8 Prozent. In Rheda 
liegt der Ausländeranteil mit 24,7 Prozent statistisch auffallend höher. In allen anderen 
Stadtteilen liegt der Ausländeranteil signifikant unter dem Durchschnittswert. In Baten-
horst (9,3%) und in St. Vit (8,1%) gibt es kaum Ausländer. 

Tab. 1: Gesamtbevölkerung: Soziodemografische Besonderheiten in den 
Stadtteilen (incl. Altersgruppen unter 60 Jahre) 

Ortsteil 
Einwohnerzahl 

Rheda 
23.579 

Wiedenbrück 
22.597 

Batenhorst 
1.534 

Lintel 
1.554 

St.Vit 
1.538 

Anteile 
Männer / Frauen - Frauenanteil 

hoch - Frauenanteil 
niedrig  

u60 / 60+   - hoher Anteil 
u60 

hoher Anteil 
60+ 

Altersgruppen - - - - geringer Anteil u60 
hohe Anteile 65-74  

Ausl. / Dt. höherer 
Ant. Ausl. - kaum 

Ausländer - kaum Ausländer 

© FfG 2019, Quelle: Einwohnermeldeamtsstatistik der Stadt Rheda-Wiedenbrück 

 Die Befragung der Bevölkerung in der Altersgruppe 60+ 

Die Stadt Rheda-Wiedenbrück hat im Juni 2019 eine Bürgerbefragung durchgeführt. 
Untersucht wurden die Lebens- und Bedarfslagen der Einwohner*innen ab 60 Jahren. 
Die Grundlage bildete ein Fragebogen, der die folgenden Themenbereiche abdeckt: 

- Wohnen 
- Finanzielle Situation und Zufriedenheit 
- Zufriedenheit mit Umgebungsmerkmalen und Nahversorgung 
- Mobilität 
- Öffentlicher Personen-Nahverkehr (ÖPNV) 
- Freizeitangebote 
- Ehrenamt 
- Soziale Unterstützung 
- Beratungs- und Entlastungsangebote 
- Soziodemografische Angaben zur Person  

Das Institut für Gerontologie wurde mit der Auswertung der Daten und der Erstellung 
eines Ergebnisberichts mit Tabellen, Abbildungen und erläuternden Texten beauf-
tragt. Dieser Bericht stellt die Ergebnisse dar. 
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 Vorgehensweise und Methodik 
Um die Lebenssituation der (älteren) Menschen in Rheda-Wiedenbrück zu untersu-
chen, wurde im Juni 2019 eine schriftliche Befragung aller 12.452 Einwohnerinnen und 
Einwohner im Alter von 60 Jahren und älter durchgeführt. Insofern handelte es sich 
um eine Vollerhebung. 

Um eine möglichst hohe Beteiligung zu realisieren, wurde allen Einwohnerinnen und 
Einwohner im Juni 2019 ein achtseitiger Fragebogen mit einem Anschreiben posta-
lisch zugeschickt. Zusätzlich zur postalischen Rücksendung des Fragebogens an die 
Stadtverwaltung wurden in den Ortsteilen an bekannten Stellen Rücklaufboxen aufge-
stellt, in denen die Befragten ihre Fragebögen einwerfen konnten.  
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 Beschreibung der Teilnehmendengruppe 

 Teilnahme- / Ausschöpfungsquoten 

Gemäß der Einwohnermeldeamtsstatistik 5  von Rheda-Wiedenbrück lebten am 
15.07.2019 12.452 Bürgerinnen und Bürger ab 60 Jahre in der Stadt Rheda-Wieden-
brück. Alle wurden für die Befragung angeschrieben. Von den versendeten Fragebö-
gen wurden 4.014 Fragebögen zur Auswertung zurückgesendet bzw. in die Rücklauf-
boxen gegeben. Von den Fragebögen wurden 199 sehr lückenhaft ausgefüllt. So 
fehlten Angaben dazu, ob es sich um eine männliche oder weibliche Person handelt, 
aus welchem Ortsteil die Person stammt und welcher Altersgruppe die Person ange-
hört. Da es sich hierbei um ganz zentrale Merkmale handelt, wurden diese Fragebögen 
aus den weiteren empirischen Analysen ausgeschlossen. Die realisierte Stichprobe 
hat somit einen Umfang von 3.815 Personen. 

Jeweils knapp die Hälfte der Teilnehmenden stammt aus den beiden großen Ortsteilen 
Rheda und Wiedenbrück. Die Zahl der Teilnehmenden aus den drei kleinen Ortsteilen 
liegen zwischen 107 und 209 Personen. Die geringe Zahl und die geringen Anteile sind 
bei den Auswertungen besonders zu beachten. 

Abb. 3: Teilnehmende nach Ortsteilen 

 

Insgesamt entspricht die Anzahl der 3.815 Teilnehmenden / Ausgewerteten einer 
sehr guten Teilnahme- / Ausschöpfungsquote von rund 31 Prozent (vgl. Tab. 2). 

                                            
5 Stadt Rheda-Wiedenbrück 2019. 
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Die Ausschöpfungsquoten unterscheiden sich in den Ortsteilen. Die niedrigste Aus-
schöpfungsquote wurde in Batenhorst erreicht (27,7%). Die höchste Ausschöpfungs-
quote wurde in St. Vit erreicht: Hier hat fast die Hälfte der Angeschriebenen auch tat-
sächlich einen auswertbaren Fragebogen abgegeben. In diesem Ortsteil liegt die 
Ausschöpfungsquote bei extrem hohen 46,8 Prozent. Hier gab es offensichtlich ein 
besonders großes Interesse, an der Befragung teilzunehmen und damit die Zukunft im 
Ortsteil positiv zu beeinflussen. 

Tab. 2: Ausschöpfungsquoten insgesamt und in den Ortsteilen 
 Einwohnerzahl 60+ ausgewertete Fragebögen Ausschöpfungsquote 
Gesamt 12.452 3.815 30,64 
    
Rheda 5.726 1.676 29,27 
Wiedenbrück 5.559 1.708 30,72 
St. Vit 447 209 46,76 
Batenhorst 387 107 27,65 
Lintel 333 115 34,53 

© FfG 2019, eigene Erhebung: Befragung der Bevölkerung 60+ in der Stadt Rheda-Wiedenbrück 

Abb. 4: Ausschöpfungsquoten Insgesamt und in Ortsteilen 

 

 Geschlecht insgesamt und in Ortsteilen; Repräsentativität 

In der Gesamtgruppe der Antwortenden befinden sich 1.714 Männer und 2.101 
Frauen. Der Anteil der Frauen liegt in der Gesamtgruppe bei 55,1 Prozent.  

30,6% 29,3% 30,7%

46,8%

27,6%

34,5%

3.815 1.676 1.708 209 107 115
0

1.000

2.000

3.000

4.000

5.000

6.000

7.000

8.000

9.000

10.000

Gesamt Rheda Wieden-
brück

St. Vit Baten-
horst

Lintel
0%
5%

10%
15%
20%
25%
30%
35%
40%
45%
50%

Ausschöpfungsquoten in Prozent Anzahl

Anteil der Ausgewerteten an der Gesamtbevölkerung (Ausschöpfungsquote)
N=3.815

© FfG 2019, eigene Erhebung: Befragung der Bevölkerung 60+ in der Stadt Rheda-Wiedenbrück



Teil A: Befragung der Bevölkerung 60+ 

19 

 

Abb. 5: Männer und Frauen in der Gesamtgruppe der Antwortenden 

 

In der Gesamtgruppe der Antwortenden ist der Frauenanteil (55,1%) genau so groß 
wie in der Grundgesamtheit (55,1%). Somit ist die Befragtengruppe bezüglich der Ge-
schlechterzugehörigkeit absolut repräsentativ. 

In den Ortsteilen differieren die Frauenanteile etwas und liegen zwischen 50,5 Prozent 
in Batenhorst und 55,7 Prozent in Rheda. Die Unterschiede befinden sich im Bereich 
der akzeptablen statistischen Schwankungen. 

Tab. 3: Anteile der Frauen und Männer insgesamt und in den Ortsteilen 
 männlich weiblich Gesamt 
 Anzahl Prozent Anzahl Prozent Anzahl 
Gesamt 1714 44,9% 2101 55,1% 3815 
Batenhorst 53 49,5% 54 50,5% 107 
Lintel 53 46,1% 62 53,9% 115 
Wiedenbrück 772 45,2% 936 54,8% 1708 
St.Vit 94 45,0% 115 55,0% 209 
Rheda 742 44,3% 934 55,7% 1676 

© FfG 2019, eigene Erhebung: Befragung der Bevölkerung 60+ in der Stadt Rheda-Wiedenbrück 

Die geringen Unterschiede zwischen den Ortsteilen verdeutlicht auch die folgende Ab-
bildung. 
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Abb. 6: Anteil der Frauen in der Gesamtgruppe und in den Ortsteilen 

 

Die Unterschiede in den Ortsteilen entsprechen relativ genau den Unterschieden in 
der Gesamtbevölkerung. Diese sind in der folgenden Tab. 4 in der Spalte rechts auf-
geführt.  

Die Unterschiede in den Anteilen der Frauen zwischen der Teilnehmendengruppe und 
der Grundgesamtheit liegen alle im Bereich der akzeptablen statistischen Schwankun-
gen. Bei der größten nominellen Differenz in Lintel sind 53,9 Prozent der Antwortenden 
weiblich, obwohl ihr Anteil in der Bevölkerung tatsächlich nur 48,6 Prozent beträgt. 
Aber selbst dieser groß erscheinende Unterschied befindet sich noch im Bereich der 
hinnehmbaren statistischen Schwankungsbreite. Dies kann auch daran liegen, dass 
aus Lintel nur 115 Fragebögen vorliegen. Die Anteile der Frauen und Männer bei den 
Antwortenden sind somit immer noch repräsentativ für den Ortsteil Lintel. Die Reprä-
sentativität gilt auch für alle anderen Ortsteile. 

Tab. 4: Anteile der Frauen und Männer insgesamt und in den Ortsteilen sowie in 
der Gesamtbevölkerung 

 männlich weiblich Gesamt 

 Anzahl Prozent Anzahl Prozent Anzahl Anteil der Frauen in der 
Gesamtbevölkerung 

Gesamt 1.714 44,9% 2.101 55,1% 3.815 55,1%, repräsentativ 
       
Wiedenbrück 772 45,2% 936 54,8% 1708 55,0%, repräsentativ 
Rheda 742 44,3% 934 55,7% 1676 55,8%, repräsentativ 
St.Vit 94 45,0% 115 55,0% 209 53,2%, repräsentativ 
Lintel 53 46,1% 62 53,9% 115 48,6%, repräsentativ 
Batenhorst 53 49,5% 54 50,5% 107 53,0%, repräsentativ 

© FfG 2019, eigene Erhebung: Befragung der Bevölkerung 60+ in der Stadt Rheda-Wiedenbrück 
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 Altersgruppen insgesamt und in Ortsteilen; Repräsentativität 

20,3 Prozent (n=773) der Antwortenden sind zwischen 60 und 64 Jahren alt. In der 
folgenden Altersgruppe (65-69 Jahre) sind es mit 20,1 Prozent (n=767) etwas weniger. 

Tab. 5: Teilnehmende nach Altersgruppen 
 Anzahl Prozent 
60 bis 64 773 20,3 
65 bis 69 767 20,1 
70 bis 74 600 15,7 
75 bis 79 727 19,1 
80 bis 84 602 15,8 
85 oder älter 346 9,1 
Gesamt 3815 100 

© FfG 2019, eigene Erhebung: Befragung der Bevölkerung 60+ in der Stadt Rheda-Wiedenbrück 

Abb. 7: Teilnehmende nach Altersgruppen 

 

Zwischen den Ortsteilen scheint es Unterschiede zu geben, was die Anteile der Teil-
nehmenden in den verschiedenen Altersgruppen angeht. So gehören 9,1 Prozent der 
Teilnehmenden der Altersgruppe 85+ an, in Lintel sind es jedoch 13,9 Prozent. Aller-
dings liegen aus Lintel insgesamt nur 115 Fragebögen und in der Altersgruppe 85+ 
nur 16 vor, sodass sich selbst die genannte Abweichung noch im Bereich der verkraft-
baren statistischen Schwankungen befindet. Insgesamt weist der durchgeführte Chi-
Quadrat-Test keinen statistisch signifikanten Prüfwert aus. Spätere Unterschiede in 
Untersuchungsergebnissen können also nicht dadurch verursacht sein, dass es Un-
terschiede in den Altersgruppen zwischen den Ortsteilen gibt. 
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In den drei kleineren Ortsteilen sind die Teilnehmenden bezüglich der Altersverteilung 
repräsentativ für deren Einwohnerinnen und Einwohner. Die Repräsentativität ist in 
Rheda und in Wiedenbrück eingeschränkt: In Rheda sind die Männer in der jüngsten 
Altersgruppe 60-64 Jahre unterrepräsentiert, in Wiedenbrück sind die Frauen in der 
ältesten Altersgruppe 80+ unterrepräsentiert und in der Gesamtgruppe sind die Män-
ner der jüngsten und Frauen der ältesten Altersgruppe unterrepräsentiert. Allerdings 
schränkt dies die Aussagekraft der Ergebnisse kaum ein, da die Teilnehmendenzahl 
in Rheda und Wiedenbrück sehr groß ist. 

Tab. 6: Teilnehmende in Altersgruppen insgesamt und in den Ortsteilen; 
Repräsentativität 

  Rheda Wiedenbrück Batenhorst Lintel St.Vit Gesamt 

60 bis 64 
Anzahl 321 374 22 24 32 773 
Sp.-% 19,2% 21,9% 20,6% 20,9% 15,3% 20,3% 

65 bis 69 
Anzahl 327 353 20 16 51 767 
Sp.-% 19,5% 20,7% 18,7% 13,9% 24,4% 20,1% 

70 bis 74 
Anzahl 267 261 14 22 36 600 
Sp.-% 15,9% 15,3% 13,1% 19,1% 17,2% 15,7% 

75 bis 79 
Anzahl 332 313 22 23 37 727 
Sp.-% 19,8% 18,3% 20,6% 20,0% 17,7% 19,1% 

80 bis 84 
Anzahl 265 272 20 14 31 602 
Sp.-% 15,8% 15,9% 18,7% 12,2% 14,8% 15,8% 

85 und älter 
Anzahl 164 135 9 16 22 346 
Sp.-% 9,8% 7,9% 8,4% 13,9% 10,5% 9,1% 

Gesamt 
Anzahl 1676 1708 107 115 209 3815 
Sp.-% 100% 100% 100% 100% 100% 100% 

Repräsentativ?  nein 1 nein 2 ja ja ja nein 3 
1 In Rheda sind v.a. die Männer in der jüngsten Altersgruppe 60-64 unterrepräsentiert 
2 In Wiedenbrück sind v.a. die Frauen in der ältesten Altersgruppe 80+ unterrepräsentiert 
3 In der Gesamtgruppe sind die Männer der jüngsten und Frauen der ältesten Altersgruppe unterrepräsentiert 
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 Staatsangehörigkeit insgesamt und in Ortsteilen; Repräsentativität 

In den Altersgruppen 60+ gibt es bei den Teilnehmenden kaum Ausländer. Der Anteil 
der Menschen ohne deutsche Staatsangehörigkeit beträgt bei den Teilnehmenden ge-
rade einmal 5,8 Prozent. In Rheda ist er mit 7,4 Prozent dennoch signifikant höher als 
im Ortsteil Wiedenbrück mit 5,0 Prozent. In den anderen Ortsteilen ist der Anteil der 
Ausländer noch geringer, hier sind zusätzlich die Teilnehmendenzahlen äußerst gering 
(vgl. Tab. 62, S. 137). 
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Abb. 8: Anteil der Ausländer Insgesamt und in Ortsteilen 

 

Wegen der geringen Zahl der Ausländer konnte die statistische Repräsentativität nicht 
geprüft werden. Insgesamt liegt die Ausländerquote gem. der Einwohnermeldeamts-
statistik in den Altersgruppen 60+ bei rund sieben Prozent. Erfahrungsgemäß nehmen 
Ausländer seltener an schriftlichen Befragungen teil. Die Aussagekraft schränkt sich 
hierdurch jedoch kaum ein, weil der Anteil der Ausländer in der Gruppe der über 60-
Jährigen insgesamt gering ist. Leider führen die geringen Zahlen dazu, dass geson-
derte Auswertungen für Einwohnerinnen und Einwohner ohne eine deutsche Staats-
angehörigkeit kaum möglich sind. 

 Herkunftsländer 

Die wenigen 209 Teilnehmenden mit einer ausländischen Staatsangehörigkeit oder 
einem ausländischen Pass konnten angeben, aus welchem Land sie stammen. Hier-
von haben 195 Personen Gebrauch gemacht. Nach der Vereinheitlichung von Schreib-
weisen wurden 37 unterschiedliche Länder genannt. Am häufigsten stammen die aus-
ländischen Teilnehmenden aus Russland (39), Polen (34), der Türkei (17), Kasachstan 
(13), Großbritannien (10) und den Niederlanden (10). Die vollständige Auflistung der 
Länder und die Anzahl der Nennungen befindet sich in Tab. 63, S. 137 

Darüber hinaus konnten die ausländischen Teilnehmenden angeben, seit wann sie in 
Deutschland leben. Mehr als vier Fünftel leben seit mehr als 20 Jahren in Deutsch-
land, weitere neun Prozent bereits seit der Geburt. Nur sehr wenige Teilnehmende 
sind erst in den letzten Jahren nach Deutschland gekommen. 
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Tab. 7: Wie lange leben Sie schon in Deutschland? 
 Anzahl Prozent 
seit meiner Geburt / Kindheit 18 9,0% 
mehr als 20 Jahre 163 81,5% 
11 bis 20 Jahre 14 7,0% 
5 bis 10 Jahre 4 2,0% 
weniger als 5 Jahre 1 0,5% 

Gesamt 200 100,0% 
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Die folgende Abbildung zeigt die Daten in grafischer Form. 

Abb. 9: Wie lange leben Sie schon in Deutschland? 

 

Angesichts der nur 200 Antwortenden sind Vergleiche zwischen den Ortsteilen schwie-
rig. Dies gilt umso mehr, da erst in den letzten Jahren Zugezogene vermutlich eher 
nicht an der Befragung teilgenommen haben. Statistisch auffällig ist der niedrige Anteil 
der Hiergeborenen im Ortsteil Rheda. In Rheda ist dafür der Anteil derjenigen relativ 
hoch, die seit 11 bis 20 Jahren und seit mehr als 20 Jahren in Deutschland leben. In 
Wiedenbrück gibt es mehr Ausländer, die Hinzugezogen leben aber mehr als 20 
Jahre in Deutschland. In St. Vit fällt trotz der wenigen (6) Ausländer auf, dass sie zu 
zwei Dritteln auch hier geboren sind. In Batenhorst leben die drei Ausländer, die an 
der Befragung teilgenommen haben, bereits seit ihrer Geburt im Ortsteil. Für alle Ort-
steile gilt, dass von den ausländischen Teilnehmenden fast niemand erst innerhalb der 
letzten 10 Jahre zugezogen ist. 
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Abb. 10: Ortsteilvergleich: Wie lange leben Sie schon in Deutschland? 

 

Tab. 8: Ortsteilvergleich: Wie lange leben Sie schon in Deutschland? 
Anzahl 
Prozent Rheda Wiedenbrück Batenhorst Lintel St.Vit Gesamt 

seit meiner Geburt / 
Kindheit 

4 7 3  4 18 
3,6% 9,0% 100%  66,7% 9,0% 

mehr als 20 Jahre 
94 66  1 2 163 

83,9% 84,6%  100% 33,3% 81,5% 

11 bis 20 Jahre 
12 2    14 

10,7% 2,6%    7,0% 

5 bis 10 Jahre 
1 3    4 

0,9% 3,8%    2,00% 

weniger als 5 J. 
1     1 

0,9%     0,5% 

Gesamt 
112 78 3 1 6 200 

100% 100% 100% 100% 100% 100% 
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 Ergebnisse der Befragung 

 Wohnen 

4.1.1 Wohndauer in Rheda-Wiedenbrück 
Die allermeisten Teilnehmenden wohnen schon sehr lange in Rheda-Wiedenbrück: 
Mehr als ein Drittel seit der Geburt und mehr als die Hälfte seit mehr als 20 Jahren. 
Weniger als 10 Prozent wohnen weniger als 20 Jahren in Rheda-Wiedenbrück. Insge-
samt gibt es nur ganz Wenige, die weniger als fünf Jahre in der Stadt wohnen. 

Tab. 9: Wie lange leben Sie schon in Rheda-Wiedenbrück? 
 Anzahl Prozent 
durchgehend seit meiner Geburt 1437 37,8 
mehr als 20 Jahre 2034 53,5 
11 bis 20 Jahre 162 4,3 
5 bis 10 Jahre 91 2,4 
weniger als 5 Jahre 81 2,1 
Gesamt 3805 100 

© FfG 2019, eigene Erhebung: Befragung der Bevölkerung 60+ in der Stadt Rheda-Wiedenbrück 

Die folgende Abbildung zeigt die Daten in grafischer Form. 

Abb. 11: Wie lange leben Sie schon in Rheda-Wiedenbrück? 

 

Für den Vergleich der Ortsteile eignen sich lediglich diejenigen Personen, sie seit ihrer 
Geburt oder mehr als 20 Jahre in Rheda-Wiedenbrück leben. Die Anzahl der anderen 
Personen ist zu gering, v.a. in den drei kleineren Ortsteilen. 
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Der Anteil der durchgehend seit der Geburt in Rheda-Wiedenbrück Wohnenden ("Hier-
geborene") ist in Wiedenbrück, Batenhorst und Lintel signifikant erhöht (orangene 
Färbung). Hier leben auffallend viele Hiergeborene. Der Anteil der Hiergeborenen ist 
in Rheda auffallend niedrig (grüne Färbung). Hier gibt es auffallend viele Zugezogene. 
Die Zugezogenen wohnen dann aber bereits mehr als 20 Jahre in Rheda. 

Tab. 10: Ortsteilvergleich: Wie lange leben Sie schon in Rheda-Wiedenbrück? 
Anzahl 
Prozent Rheda Wieden- 

brück 
Baten- 
horst Lintel St.Vit Gesamt 

durchgehend seit 
meiner Geburt 
("Hiergeborene") 

564 678 53 58 84 1437 

33,7% 39,8% 49,5% 50,4% 40,2% 37,8% 

mehr als 20 Jahre 
950 874 45 50 115 2034 

56,8% 51,4% 42,1% 43,5% 55,0% 53,5% 

11 bis 20 Jahre 
76 72 3 5 6 162 

4,5% 4,2% 2,8% 4,3% 2,9% 4,3% 

5 bis 10 Jahre 
44 42 3 1 1 91 

2,6% 2,5% 2,8% 0,9% 0,5% 2,4% 

weniger als 5 Jahre 
38 36 3 1 3 81 

2,3% 2,1% 2,8% 0,9% 1,4% 2,1% 

Gesamt 
1672 1702 107 115 209 3805 
100% 100% 100% 100% 100% 100% 
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4.1.2 In welchem Haustyp wohnen Sie? 
Die meisten Teilnehmenden (41,8%) wohnen in einem frei stehenden Einfamilienhaus. 
Danach folgt das Mehrfamilienhaus mit drei bis sechs Wohnungen (18,2%) und das 
Mehrfamilienhaus mit zwei Wohnungen (17,0%). In Mehrfamilienhäusern mit sieben 
und mehr Wohnungen leben nur wenige Teilnehmende (5,9%). 
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Abb. 12: In welchem Haustyp wohnen Sie? 

 

Zwischen den Ortsteilen gibt es auffallende Unterschiede in den bewohnten Hausty-
pen. In Lintel und in St. Vit wohnen besonders viele Teilnehmende in einem frei ste-
henden Einfamilienhaus. Hier gibt es signifikante Unterschiede zu den Teilnehmenden 
aus Rheda und Wiedenbrück. In St. Vit gibt es im Gegensatz dazu kaum Doppel- 
oder Reihenhäuser. In Rheda und in Wiedenbrück sind diese wesentlich häufiger er-
kennbar. Die weiteren auffälligen Ergebnisse sind in der folgenden Tabelle aufgeführt. 
Signifikant hohe Werte sind orange markiert und niedrige Werte sind grün markiert. 

Tab. 11: Ortsteilvergleich: In welchem Haustyp wohnen Sie? 
Anzahl 

Prozent Rheda Wiedenbrück Batenhorst Lintel St.Vit Gesamt 

frei stehendes 
Einfamilienhaus 

654 676 45 63 140 1578 
39,4% 39,8% 44,1% 55,3% 68,0% 41,8% 

Einfamilien-Doppel- oder -
Reihenhaus 

251 249 12 12 11 535 
15,1% 14,7% 11,8% 10,5% 5,3% 14,2% 

Mehrfamilienhaus mit 2 
Wohnungen 

265 281 33 27 35 641 
16,0% 16,6% 32,4% 23,7% 17,0% 17,0% 

Mehrfamilienhaus mit 3 
bis 6 Wohnungen 

313 352 10 4 10 689 
18,9% 20,7% 9,8% 3,5% 4,9% 18,2% 

Mehrfamilienhaus mit 7 
und mehr Wohnungen 

123 98   2 223 
7,4% 5,8%   1,0% 5,9% 

Sonstiges 
54 41 2 8 8 113 

3,3% 2,4% 2,0% 7,0% 3,9% 3,0% 

Gesamt 
1660 1697 102 114 206 3779 
100% 100% 100% 100% 100% 100% 
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Die Besonderheiten in den Ortsteilen verdeutlicht auch die folgende Abbildung. 

Abb. 13: Ortsteilvergleich: In welchem Haustyp wohnen Sie? 

 

In das Feld "Sonstige" konnten von den Teilnehmenden eigenständige Begriffe für den 
bewohnten Haustyp eintragen. Hiervon haben insgesamt 112 Personen Gebrauch ge-
macht. Am häufigsten wurde genannt Seniorenheim (17x), Bauernhaus / -hof (13x), 
Eigentumswohnung (9) und Wohn- / Geschäftshaus mit fünf Nennungen. Die vollstän-
dige Liste ist im Anhang in der Tab. 64, S. 138 aufgeführt. 

4.1.3 In welcher Etage befindet sich Ihre Wohnung? 
Die meisten Teilnehmenden wohnen im Erdgeschoss (40,7%). Fast ebenso häufig 
umfasst die Wohnung mehrere Etagen (36,9%). Dies dürfte v.a. für viele Einfamilien-
häuser zutreffen. Teilnehmende, die im zweiten Obergeschoss oder noch höher woh-
nen, sind selten (6,3%). 
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Abb. 14: In welcher Etage befindet sich Ihre Wohnung? 

 

Die Vergleiche zwischen den Ortsteilen zeigen eine Reihe von Besonderheiten auf: 
Bewohner eines Erdgeschosses gibt es auffallend häufig in Lintel und St. Vit und nicht 
so häufig in Rheda und Wiedenbrück. In den beiden letztgenannten Ortsteilen gibt es 
häufiger Bewohner eines ersten oder zweiten oder weiteren Obergeschosses. Über 
mehrere Etagen gehende Wohnungen kommen besonders häufig in Wiedenbrück 
vor. In Batenhorst gibt es verglichen mit den anderen Ortsteilen keine Besonderhei-
ten, die statistisch auffällig wären. 

Die Daten der bewohnten Etagen korrespondieren stark mit dem Haustyp, in dem sich 
Wohnungen befinden. Aus der Perspektive der Seniorenplanung ist der hohe Anteil 
von Wohnungen auffällig, die über mehrere Etagen gehen. Hier dürften auch wesent-
liche Barrieren in Form von Treppen auffindbar sein, die einen früheren Auszug aus 
der Wohnung erforderlich machen als dies bei einer Wohnung wäre, die über eine 
einzige Etage geht. 
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Tab. 12: Ortsteilvergleich: In welcher Etage befindet sich Ihre Wohnung? 
Anzahl 

Prozent Rheda Wiedenbrück Batenhorst Lintel St.Vit Gesamt 

Erdgeschoss 
627 624 54 61 106 1472 

39,6% 38,5% 51,9% 56,0% 53,8% 40,7% 

1. Obergeschoss 
275 255 12 6 13 561 

17,4% 15,7% 11,5% 5,5% 6,6% 15,5% 

2. Obergeschoss 
131 93 1 1 1 227 

8,3% 5,7% 1,0% 0,9% 0,5% 6,3% 
Die Wohnung geht über 
mehrere Etagen 

538 641 37 41 76 1333 
34,0% 39,5% 35,6% 37,6% 38,6% 36,9% 

Sonstiges 
13 9   1 23 

0,8% 0,6%   0,5% 0,6% 

Gesamt 
1584 1622 104 109 197 3616 
100% 100% 100% 100% 100% 100% 
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Hier die Daten in grafischer Form: 

Abb. 15: Ortsteilvergleich: In welcher Etage befindet sich Ihre Wohnung? 

 

4.1.4 Eigentümer / Mieter 
Gut zwei Drittel (68,3%) sind Eigentümer der Wohnung / des Hauses, in dem sie woh-
nen. 24 Prozent haben die Wohnung / das Haus gemietet. Zusätzlich zu diesen beiden 
Antwortmöglichkeiten haben Viele auch die Antwortmöglichkeit "Sonstiges" gewählt. 
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Tab. 13: Sind Sie Eigentümer oder Mieter Ihrer Wohnung? 
 Anzahl Prozent 
Eigentümer 2604 69,3 
Mieter 911 24,3 
sonstiges, und zwar: 240 6,4 
Gesamt 3755 100 
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Abb. 16: Sind Sie Eigentümer oder Mieter Ihrer Wohnung? 

 

Zwischen den Ortsteilen gibt es erhebliche Unterschiede. Der hohe Eigentümeranteil 
in St. Vit (81,3%) liegt statistisch höher als in Rheda, Wiedenbrück und Lintel. In 
Lintel ist der Anteil derjenigen besonders hoch (24,5%), die die Antwortmöglichkeit 
Sonstiges angekreuzt haben. 

Tab. 14: Ortsteilvergleich: Eigentümer- / Mieteranteile 
Anzahl 
Prozent Rheda Wiedenbrück Batenhorst Lintel St.Vit Gesamt 

Eigentümer 
1099 1194 71 71 169 2604 

66,8% 70,6% 70,3% 64,5% 81,3% 69,3% 

Mieter 
455 408 13 12 23 911 

27,7% 24,1% 12,9% 10,9% 11,1% 24,3% 

sonstiges 
91 89 17 27 16 240 

5,5% 5,3% 16,8% 24,5% 7,7% 6,4% 

Gesamt 
1645 1691 101 110 208 3755 
100% 100% 100% 100% 100% 100% 
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Abb. 17: Ortsteilvergleich: Eigentümer- / Mieteranteile 

 

Bei den 221 Einträgen im Textfeld Sonstiges wurden eine Vielzahl von Detailbezeich-
nungen verwendet. Diese wurden - soweit dies zweifelsfrei möglich war - mit einheitli-
chen Begriffen belegt und kategorisiert6. Bei den Texteinträgen spielt das Wohnrecht / 
Nießbrauch (122x) und das Altenteil (22x) offensichtlich vererbter Wohnungen / Immo-
bilien eine große Rolle. Diese (kategorisierten) Stichworte werden von 144 Teilneh-
menden verwendet. Die weiteren und mehr als einmal genannten kategorisierten Text-
einträge sowie die Anzahl der Vorkommen befinden sich in der folgenden Tabelle. 

Tab. 15: Angepasste Texteinträge sonstiges bei Eigentümer / Mieter 
Angepasste Eintragsbezeichnung Anzahl 
Wohnrecht / Nießbrauch 122 
Altenteil 22 
Im Eigentum des Sohnes 15 
Im Eigentum meines Mannes / Lebenspartners 12 
Im Eigentum der Tochter 9 
Im Eigentum meiner Frau / Lebenspartnerin 8 
Mitbewohner 7 
Im Eigentum der Kind/er 4 
Miteigentümer 3 
Pächter 2 

17 weitere, je einmal genannte Stichworte 17 
Gesamt 221 
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6 Die vollständigen Einträge und deren Kategorisierungen befinden sich in Tab. 65, S. 94 
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4.1.5 Anzahl der Personen im Haushalt 
Von den Teilnehmenden lebt gut ein Viertel (26,5%) allein (=eine Person im Haushalt) 
und zwei Drittel wohnt mit einer weiteren Person zusammen (= zwei Personen im 
Haushalt). Die Anzahl der Haushalte mit drei (6,7%) oder sogar mehr Personen (1,1%) 
ist insgesamt gering. 

Abb. 18: Anzahl der Personen im Haushalt 

 

Im Vergleich der Ortsteile fällt St. Vit mit einem niedrigen Anteil (16,5%) der Alleinle-
benden / Einpersonenhaushalte sowie einem niedrigen Anteil von Haushalten mit vier 
oder mehr Personen auf. Der Anteil der Zweipersonenhaushalte ist in Lintel auffallend 
groß. Große Haushalte mit vier oder mehr Personen gibt es auffallen häufig in Baten-
horst und Lintel. 

Tab. 16: Ortsteilvergleich: Anzahl der Personen im Haushalt 
Anzahl 
Prozent Rheda Wiedenbrück Batenhorst Lintel St.Vit Gesamt 

eine Person im Haushalt 
= Teilnehmender 

455 469 19 26 34 1003 
27,4% 27,7% 18,3% 22,6% 16,5% 26,5% 

zwei Personen im Haushalt 
1080 1105 68 76 151 2480 

65,1% 65,2% 65,4% 66,1% 73,3% 65,6% 

drei Personen im HH 
111 106 9 8 20 254 

6,7% 6,3% 8,7% 7,0% 9,7% 6,7% 
vier oder mehr Personen 
im Haushalt 

12 15 8 5 1 41 
0,7% 0,9% 7,7% 4,3% 0,5% 1,1% 

Gesamt 
1658 1695 104 115 206 3778 
100% 100% 100% 100% 100% 100% 
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Abb. 19: Ortsteilvergleich: Anzahl der Personen im Haushalt 

 

4.1.6 Welche Personen noch im Haushalt leben 
Personen, die mit einer weiteren Person in einem Haushalt zusammenleben konnten 
angeben, um welche Person es sich dabei handelt. Hier waren Mehrfachnennungen 
möglich. 

Wenn der Teilnehmende mit einer weiteren Person zusammenlebt, dann handelt es 
sich dabei fast immer (94,3%) um den Ehe- / Lebenspartner. Gelegentlich (11,9%) 
wohnen auch noch Kinder / Schwiegerkinder mit im Haushalt. Allerdings ist bei diesen 
Angaben nicht ganz auszuschließen, dass die Teilnehmenden die im Haus lebenden 
Kinder mit hinzuzählen, die über eine eigene abgeschlossene Wohnung verfügen. 
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Abb. 20: Wer lebt noch mit Ihnen in Ihrer Wohnung? 

 

Beim Vergleich der Mitwohnenden zwischen den Ortsteilen fallen v.a. die kleineren 
Ortsteile auf: Mehrpersonenhaushalte ohne Ehe- / Lebenspartner gibt es besonders 
häufig in Lintel und St. Vit. In St. Vit ist der Anteil der Teilnehmenden mit einem Enkel 
im Haushalt deutlich überhöht. Enkel leben zusätzlich deutlich häufiger in Batenhorst 
und Lintel. In Lintel trifft man überzufällig häufiger auch Geschwisterhaushalte an. In 
Batenhorst gibt es neben den gerade genannten Enkelhaushalten auch doppelt so 
häufig Haushalte, in denen noch Kinder wohnen sowie Haushalte, in denen die Eltern / 
Schwiegereltern wohnen. 

Die Ergebnisse korrespondieren stark mit den Ergebnissen zur Anzahl der Personen 
im Haushalt. Wie bereits genannt, waren bei den Mitwohnenden Mehrfachnennungen 
möglich, sodass auch möglich ist, dass mehrere Generationen zusammen im Haushalt 
leben. 

Tab. 17: Ortsteilvergleich: Welche Personen noch im Haushalt wohnen 
 Rheda Wiedenbrück Batenhorst Lintel St.Vit Gesamt 
Ehe- / Lebenspartner(in) 94,3% 95,9% 90,6% 87,6% 88,4% 94,3% 
Kinder / Schwiegerkinder 11,7% 10,6% 22,4% 18,0% 14,5% 11,9% 
Enkel 1,7% 1,2% 8,2% 7,9% 4,6% 2,1% 
Eltern / Schwiegereltern 1,1% 1,2% 8,2% 4,5% 1,7% 1,5% 
Bruder / Schwester 0,5% 0,6% 2,4% 3,4%  0,7% 
Freunde / Bekannte 0,7% 0,7%  2,3%  0,7% 
Sonstige Person 0,9% 1,3% 1,2% 1,1% 2,9% 1,2% 
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Abb. 21: Ortsteilvergleich: Wer lebt noch mit Ihnen in Ihrer Wohnung? 

 

4.1.7 Würden Sie gerne dauerhaft in Rheda-Wiedenbrück bleiben? 
Die allermeisten Teilnehmenden (86,4%) würden gern dauerhaft in ihrem derzeitigen 
Ortsteil wohnen bleiben. Weitere 3,1 Prozent würden gern in Rheda-Wiedenbrück, je-
doch in einem anderen Ortsteil wohnen bleiben. Der Anteil derjenigen, die aus Rheda-
Wiedenbrück wahrscheinlich wegziehen werden, ist mit 1,3 Prozent gering. Allerdings 
weiß es jeder zehnte auch noch nicht. 

Tab. 18: Würden Sie gerne in Rheda-Wiedenbrück bleiben? 
 Prozent Anzahl 
Ja, in meinem derzeitigen Ortsteil 86,4% 3249 
Ja, aber in einem anderen Ortsteil 3,1% 115 
Nein, ich werde (wahrscheinlich) aus Rheda-Wiedenbrück wegziehen 1,3% 47 
Ich weiß es noch nicht 9,3% 348 
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Abb. 22: Würden Sie gerne dauerhaft in Rheda-Wiedenbrück bleiben? 

 

Im Ortsteilvergleich gibt es v.a. Unterschiede bei der Frage eines möglichen Ortsteil-
wechsels: Die Teilnehmenden aus Wiedenbrück wollen am häufigsten in ihrem Orts-
teil wohnen bleiben. Die Zustimmungswerte sind signifikant höher als in Rheda und in 
St. Vit. Entsprechend umgekehrt sind die Ergebnisse bezüglich eines Ortsteilwech-
sels. Hier antworten die Teilnehmenden aus Batenhorst mit der höchsten Wechsel-
willigkeit. Interessant ist, dass die Teilnehmenden aus den beiden größten Ortsteilen 
diametral entgegengesetzte Meinungen äußern, obwohl sie bei anderen Fragen häufig 
eine ähnliche Meinung haben.  

Tab. 19: Ortsteilvergleich: Würden Sie gerne dauerhaft in Rh.-W.-brück bleiben 
Anzahl 

Prozent Rheda Wiedenbrück Batenhorst Lintel St.Vit Gesamt 

Ja, in meinem derzeitigen Ortsteil 
1355 1537 88 98 171 3249 

82,2% 91,1% 84,6% 86,0% 83,4% 86,4% 
Ja, aber in einem anderen 
Ortsteil 

74 18 9 5 9 115 
4,5% 1,1% 8,7% 4,4% 4,4% 3,1% 

Nein, ich werde (wahrscheinlich) 
aus Rheda-Wiedenbr. wegziehen 

26 17 0 1 3 47 
1,6% 1,0% 0,0% 0,9% 1,5% 1,3% 

Ich weiß es noch nicht 
194 115 7 10 22 348 

11,8% 6,8% 6,7% 8,8% 10,7% 9,3% 

Gesamt 
1649 1687 104 114 205 3759 
100% 100% 100% 100% 100% 100% 
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Abb. 23: Ortsteilvergleich: Würden Sie gerne in Rheda-Wiedenbrück bleiben? 

 

4.1.8 Treffen die folgenden Merkmale auf Ihre Wohnung / Ihr Haus zu? 
Bezüglich der Merkmale einer Wohnung konnten die Teilnehmenden insgesamt 13 
danach einschätzen, ob sie auf ihre Wohnung zutrifft oder nicht. Darüber hinaus konn-
ten Einträge in ein Textfeld gemacht werden, die dann als ein 14. Sonstiges-Merkmal 
berücksichtigt wurden. Für die Auswertungen wurden die Merkmale im Sinne von 
Wohnungsmängeln recodiert und die Häufigkeit der Nennungen gezählt. 

Die allermeisten Wohnungen haben kein Hausnotruf (93,8%) oder Aufzug (91,3%). 
Direkt danach fehlen extrabreite Türen (89,4%), wie sie z.B. für Rollstuhlfahrer not-
wendig und im Falle von Gehbehinderungen oder der Nutzung von Rollatoren hilfreich 
sind. Fast 60 Prozent der Teilnehmenden verfügt nicht über eine bodengleiche Du-
sche, fast die Hälfte berichtet von zu vielen Treppen / Stufen in der Wohnung / im Haus. 
Die weiteren Merkmale sind in der folgenden Tabelle aufgeführt. 
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Tab. 20: Merkmale der Wohnung 
 Prozent genannt Anzahl genannt 
kein Hausnotruf 93,8% 3412 
kein Aufzug 91,3% 3320 
keine extrabreite Türen 89,4% 3253 
keine Gegensprechanlage 69,0% 2512 
keine bodengleiche Dusche 59,7% 2173 
viele Treppen / Stufen 46,2% 1681 
zu groß 21,2% 773 
renovierungsbedürftig 19,1% 694 
hoher Energiebedarf 18,9% 687 
keine Zentralheizung 11,2% 408 
zu teuer 8,1% 294 
Einfachverglasung 6,7% 242 
zu klein 2,4% 87 
Sonstiges 8,9% 325 
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Abb. 24: Merkmale der Wohnung 

 

Von der Möglichkeit der Eintragung von Kommentaren in das Textfeld Sonstiges ha-
ben 319 Personen Gebrauch gemacht. Die Eintragungen wurden bezüglich ihrer 
Schreibweise angepasst und teilweise kategorisiert, sodass 73 unterschiedliche Ein-
tragungskategorien und Einzeleinträge verblieben. 
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Am häufigsten wird genannt, dass es zu viele Treppen / Stufen gibt (101x), der Garten 
zu groß ist (40x) und das Haus / der Garten zu viel Arbeit macht (19x). Weitere sehr 
häufig gemachte Einträge sind mit der Anzahl der Nennungen in der folgenden Tabelle 
aufgeführt. Die vollständige Tabelle befindet sich im Anhang in Tab. 66 und Tab. 67 
ab Seite 141. Die Originaleinträge sind auch in der Excel-Datei enthalten, die der Stadt 
Rheda-Wiedenbrück für eigene Auswertungen zur Verfügung gestellt wurde. 

Tab. 21: Die häufigsten Texteinträge bei den Merkmalen der Wohnung 
Merkmal (Originaleinträge vereinheitlicht und kategorisiert) Anzahl Nennungen 
Treppen / Stufen 101 
Garten (zu) groß 40 
Arbeit Garten / Haus 19 
Entfernung Zentrum / Stadtkern 17 
nicht barrierefrei 14 
Dusche 11 
Dusche / Bad in OG 10 
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Im Vergleich der Ortsteile gibt es in mehreren Merkmalen signifikante Unterschiede 
zwischen den Ortsteilen. Die vollständigen Angaben sind in der folgenden Tabelle auf-
geführt, signifikant unterschiedliche Werte zwischen den Ortsteilen sind farblich mar-
kiert.  

Aufzüge und Gegensprechanlagen fehlen besonders häufig in den drei kleineren 
Ortsteilen. Viele Treppen / Stufen werden besonders häufig in Wiedenbrück und (auf-
grund der geringen Anzahl von Mehrfamilienhäusern) nicht so häufig in St. Vit ge-
nannt.  In Rheda wird die Wohnung eher als zu teuer eingeschätzt.  

Tab. 22: Ortsteilvergleich: Merkmale der Wohnung 

 Rheda Wieden- 
brück 

Baten- 
horst Lintel St.Vit Gesamt 

kein Hausnotruf 93,5% 94,4% 96,9% 89,2% 92,0% 93,8% 
kein Aufzug 90,4% 90,3% 99,0% 100,0% 97,0% 91,3% 
keine extrabreite Türen 89,4% 88,7% 92,8% 91,0% 93,5% 89,4% 
keine Gegensprechanlage 69,3% 65,3% 81,4% 81,1% 85,5% 69,0% 
keine bodengleiche Dusche 60,9% 59,4% 57,7% 54,1% 57,5% 59,7% 
viele Treppen / Stufen 46,5% 47,5% 43,3% 43,2% 36,5% 46,2% 
zu groß 20,4% 21,0% 26,8% 29,7% 22,5% 21,2% 
renovierungsbedürftig 20,8% 17,3% 21,6% 18,0% 19,0% 19,1% 
hoher Energiebedarf 18,8% 17,9% 21,6% 22,5% 24,5% 18,9% 
keine Zentralheizung 12,7% 9,6% 11,3% 17,1% 9,5% 11,2% 
zu teuer 9,6% 6,9% 9,3% 4,5% 7,0% 8,1% 
Einfachverglasung 7,4% 5,9% 5,2% 5,4% 8,0% 6,7% 
zu klein 2,6% 2,4% 1,0% 0,9% 1,5% 2,4% 
Sonstiges 8,5% 9,3% 8,2% 9,9% 9,0% 8,9% 
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Abb. 25: Ortsteilvergleich: Merkmale der Wohnung 

 

Im Durchschnitt nennen die Teilnehmenden 5,46 Merkmale der Wohnung, die man im 
Sinne von Mängeln deuten könnte. Zwischen den Ortsteilen gibt es keine signifikanten 
Unterschiede in der Anzahl der Mängel. 

Tab. 23: Ortsteilvergleich: Anzahl der Wohnungsmerkmale / Wohnungsmängel 
 Rheda Wiedenbrück Batenhorst Lintel St.Vit Gesamt 
Mittelwert der Anzahl aller 14 
möglichen Wohnungsmängel 5,51 5,36 5,76 5,67 5,63 5,46 
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4.1.9 Wohnwünsche, falls allein 
Im Falle des Alleinseins wollen fast zwei Drittel der Teilnehmenden (63,9%) am liebs-
ten in ihrer Wohnung wohnen bleiben. Ein Viertel (26,6%) hat sich hierüber noch keine 
Gedanken gemacht und weiß es noch nicht. Danach kommt für 16,4 Prozent der Um-
zug in eine altersgerecht ausgestattete, barrierefreie Wohnung in Frage. Zu Kindern 
oder anderen Verwandten zu ziehen, ist nur für die allerwenigsten (2,6%) eine Option. 
Die Teilnehmenden könnten sich eher vorstellen, an einem gemeinschaftlichen Wohn-
projekt teilzunehmen (8,7%). Bei den Wohnoptionen konnten jeweils mehrere Anga-
ben angekreuzt werden. 
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Abb. 26: Wohnoptionen, falls allein 

 

Zwischen den Ortsteilen gibt es nur wenige Unterschiede bezüglich der Einschätzung 
der Teilnehmenden, welche Wohnoptionen in Frage kommen. Den größten Wunsch, 
in der eigenen Wohnung wohnen zu bleiben, gibt es in Lintel. Drei Viertel der Teilneh-
menden kreuzt diese Wohnoption an. Am geringsten ausgeprägt ist dieser Wunsch in 
Rheda. Hier ist das Potenzial zum Wohnungswechsel offensichtlich am größten. Ähn-
liches gilt für die beiden anderen kleineren Ortsteile Batenhorst und St. Vit. Eine al-
tersgerecht ausgestattete, barrierefreie Wohnung ist für die Teilnehmenden aus 
Rheda die größte Option, die kleinste in Lintel. Bezüglich der anderen genannten 
Wohnoptionen sind die Unterschiede zwischen den Ortsteilen marginal. 

Tab. 24: Ortsteilvergleich: Wohnoptionen, falls allein 
 Rheda Wiedenbrück Batenhorst Lintel St.Vit Gesamt 
in bisheriger Wohnung bleiben 62,2% 64,9% 62,5% 76,6% 63,1% 63,9% 
Ich weiß es noch nicht 25,5% 27,5% 27,9% 21,6% 31,1% 26,6% 
altersgerecht ausgestattete, 
barrierefreie Wohnung ziehen 18,1% 15,6% 14,4% 9,9% 13,1% 16,4% 

an einem gemeinschaftlichen 
Wohnprojekt teilnehmen 9,0% 8,6% 12,5% 8,1% 5,3% 8,7% 

zu Kindern / Verwandten ziehen 3,1% 2,1% 1,0% 3,6% 1,9% 2,6% 
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Abb. 27: Ortsteilvergleich: Wohnoptionen, falls allein 

 

4.1.10 Wohnform bei Pflegebedürftigkeit 
Im Falle eines Eintritts von Pflegebedürftigkeit konnten die Teilnehmenden mehrere 
Wohnformen danach ankreuzen, ob sie bestimmt (=ja), eventuell oder nicht (=nein) in 
Frage kommen. Darüber hinaus war die Antwortmöglichkeit "weiß nicht / keine Antwort" 
möglich. Trotzdem wurde die Frage häufig lückenhaft ausgefüllt. Für den Fall, dass 
irgendeine Wohnalternative angekreuzt wurde, wurden die fehlenden Antworten auto-
matisch als "weiß nicht / keine Antwort" gewertet. 

Am ehesten können sich die Befragten bei Eintritt einer Pflegebedürftigkeit eine barri-
erefreie Wohnung vorstellen. Mehr als die Hälfte kreuzt hier die Antwortmöglichkeit 
"ja" an. Für weitere 16,9 Prozent ist es eine Wohnform, die "eventuell" in Frage 
kommt. Die Wohnform barrierefreie Wohnung wird nur von wenigen (8,3%) gänzlich 
abgelehnt. Allerdings kreuzt auch jeder Vierte (23,6%) die Antwortoption "weiß nicht / 
keine Antwort" an. Die Unsicherheit ist also relativ hoch. 

Die äquivalente und sprachlich ähnlich klingende Wohnform seniorengerechte Woh-
nung wird weniger positiv eingeschätzt. Hier ist der Anteil, die die Antwortoption "ja" 
wählen, deutlich geringer (36,2%). Dies deckt sich jedoch mit den Erfahrungen aus 
anderen Seniorenbefragungen, bei denen ähnliche Unterschiede beobachtbar sind. 
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Offensichtlich werden die die Teilnehmenden allein durch die Verwendung des Begriffs 
"Senior / seniorengerecht" abgeschreckt. 

Die Wohnformen Pflegeheim sowie Pflegewohngruppe / Hausgemeinschaft erhalten 
die geringste Zustimmung. Hier kreuzen nur 6,9 bzw. 5,8 Prozent die ja-Alternative an. 
Bei diesen beiden Wohnformen ist auch der Anteil der Unentschlossenen mit der Ant-
wortoption weiß nicht / keine Antwort am größten. Rund ein Drittel der Teilnehmenden 
hat zu dieser Wohnform gar keine Meinung. Die Einschätzungen zu allen präsentierten 
Wohnformen sind in der folgenden Tabelle und der danach folgenden Abbildung auf-
geführt. 

Tab. 25: Wohnformen bei Pflegebedürftigkeit 

 ja eventuell nein weiß nicht / 
keine Antw. 

Barrierefreie Wohnung 51,2% 16,9% 8,3% 23,6% 
Seniorengerechte Wohnung 36,2% 28,5% 11,4% 23,9% 
Betreutes Wohnen / Wohnen mit Service 28,4% 37,6% 11,1% 22,8% 
Mehrgenerationenwohnen 14,4% 21,4% 33,7% 30,5% 
Gemeinschaftliches Wohnprojekt 12,3% 20,7% 36,0% 31,0% 
Senioren-Wohngemeinschaft 11,2% 23,7% 34,6% 30,6% 
Bei meinen Kindern oder anderen Verwandten wohnen 8,3% 12,9% 54,0% 24,8% 
Pflegeheim 6,9% 21,8% 38,1% 33,1% 
Pflegewohngruppe / Hausgemeinschaft 5,8% 23,7% 35,7% 34,7% 
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Abb. 28: Wohnformen bei Pflegebedürftigkeit 

 

 

Im Ortsteilvergleich gibt es signifikante Unterschiede in den Antworten bei den 
Wohnoptionen bei Kindern oder anderen Verwandten wohnen, seniorengerechte 
Wohnung, Gemeinschaftliches Wohnprojekt, Pflegeheim und Pflegewohngruppe / 
Hausgemeinschaft.  

Demnach gibt es in den drei kleineren Ortsteilen eine deutlich höhere Bereitschaft, 
bei den Kindern oder anderen Verwandten zu wohnen als in den beiden großen Orts-
teilen. Bezüglich der seniorengerechten Wohnung ist die Unentschlossenheit ("weiß 
nicht / keine Antwort") in St. Vit deutlich größer als in Wiedenbrück. Ähnliches gilt für 
das Gemeinschaftliche Wohnprojekt: Hier ist die Unentschlossenheit in Batenhorst 
und in Rheda deutlich größer als in Wiedenbrück. Das Pflegeheim findet in Wieden-
brück die geringste Zustimmung und wird in Wiedenbrück noch deutlicher abgelehnt 
als in Lintel. Die Pflegewohngruppe erhält sie stärkste Ablehnung in Rheda, Wieden-
brück und St. Vit. In Batenhorst die die Ablehnung deutlich geringer ausgeprägt.  

Die Details der Unterschiede sind im Anhang in der Tab. 68, S. 147 aufgeführt. 
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 Finanzielle Situation und Zufriedenheit 

4.2.1 Wie würden Sie Ihre finanzielle Situation einstufen? 
Drei Viertel der Teilnehmenden geben an, dass sie mit ihren Finanzen gut (57,5%) 
oder sogar sehr gut (17,6%) zurechtkommen. Nur jeder Zehnte muss sich einschrän-
ken (7,6%) oder sogar stark einschränken (1,7%). 

Abb. 29: Wie würden Sie Ihre finanzielle Situation einstufen? 

 

Bei Vergleich der Ortsteile untereinander gibt es Unterschiede lediglich bei der mittle-
ren Antwortmöglichkeit "komme genau hin". In Batenhorst wird sie signifikant häufiger 
genannt als in Wiedenbrück oder St. Vit. Dies spricht dafür, dass die Teilnehmenden 
in etwa gleichmäßig mit ihrer finanziellen Situation zufrieden sind. 
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Abb. 30: Ortsteilvergleich: Wie würden Sie Ihre finanzielle Situation einstufen? 

 

Tab. 26: Ortsteilvergleich: Wie würden Sie Ihre finanzielle Situation 
einstufen? 

Anzahl 
Prozent Rheda Wiedenbrück Batenhorst Lintel St.Vit Gesamt 

komme sehr gut 
zurecht 

280 315 16 15 36 662 
17,0% 18,6% 15,4% 13,3% 17,4% 17,6% 

komme gut zurecht 
921 985 55 73 132 2166 

55,8% 58,3% 52,9% 64,6% 63,8% 57,5% 

komme genau hin 
278 249 26 14 21 588 

16,8% 14,7% 25,0% 12,4% 10,1% 15,6% 
muss mich 
einschränken 

136 120 6 9 14 285 
8,2% 7,1% 5,8% 8,0% 6,8% 7,6% 

muss mich stark 
einschränken 

36 21 1 2 4 64 
2,2% 1,2% 1,0% 1,8% 1,9% 1,7% 

Gesamt 
1651 1690 104 113 207 3765 
100% 100% 100% 100% 100% 100% 
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4.2.2 Beziehen Sie derzeit finanzielle Unterstützungsleistungen? 
Nur wenige Personen erhalten finanzielle soziale Unterstützungsleistungen. Der Anteil 
der Personen, die die unten aufgeführten Fragen mit ja beantworten, ist relativ gering. 

Am häufigsten (7,1%) erhalten die Teilnehmenden Hilfen zur Pflege zuhause, auch 
Pflegegeld genannt. Pflegegeld erhalten Pflegebedürftige, die z.B. von Kindern oder 
Verwandten oder anderen Personen aus dem sozialen Umfeld gepflegt werden. In der 
folgenden Abbildung ist der Anteil der Personen aufgeführt, die die entsprechende 
Frage mit ja beantworten. Um Unterschiede zwischen den verschiedenen Leistungen 
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erkennen zu können, wurde die Skala stark gestreckt. Sie endet bei 10 Prozent. Die 
anderen Leistungen werden noch seltener erhalten. Die Grundsicherung im Alter kreu-
zen nicht einmal zwei Prozent der Teilnehmenden an. 

Abb. 31: Beziehen Sie derzeit finanzielle Unterstützungsleistungen? 

 

Abb. 32: Ortsteilvergleich: Erhalten Sie derzeit finanzielle 
Unterstützungsleistungen? 

 Rheda Wiedenbrück Batenhorst Lintel St.Vit Gesamt 
Hilfe zur Pflege zuhause 
(Pflegegeld) 6,9% 6,3% 6,9% 11,7% 12,6% 7,1% 

Grundsicherung im Alter 
(SGB XII, Sozialamt) 2,4% 1,5% 2,0%  2,5% 1,9% 

Arbeitslosengeld 
(Arbeitsamt) 0,9% 1,4% 2,0%  2,0% 1,2% 

Wohngeld 1,5% 0,4%   0,5% 0,9% 
Grundsicherung (SGB 
II, Jobcenter) 0,8% 0,6% 1,0% 0,9% 0,5% 0,7% 

Grundsicherung bei 
Erwerbsminderung 
(SGB XII, Sozialamt) 

0,6% 0,5%   3,5% 0,7% 

maximal betroffene 
Personen: 109 103 7 13 25 257 
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4.2.3 Wie zufrieden sind Sie mit Ihrem Leben insgesamt? 
Die allermeisten Teilnehmenden sind mit ihrem Leben zufrieden (59,3%) oder sogar 
sehr zufrieden (24,6%). Der Anteil der Unzufriedenen ist äußerst gering. 
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Tab. 27: Wie zufrieden sind Sie mit Ihrem Leben insgesamt? 
 Prozent Anzahl 
sehr zufrieden 24,6% 929 
zufrieden 59,3% 2236 
eher zufrieden 12,8% 483 
eher unzufrieden 2,2% 83 
unzufrieden 0,7% 26 
sehr unzufrieden 0,4% 16 
Gesamt 100,0% 3773 
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Abb. 33: Wie zufrieden sind Sie mit Ihrem Leben insgesamt? 

 

Zwischen den Ortsteilen gibt es keine signifikanten Unterschiede. Die Teilnehmenden 
sind in allen Ortsteilen ähnlich zufrieden. Lediglich in St. Vit gibt es vier sehr unzufrie-
dene. Deren Anteil ist im Vergleich zu den anderen Ortsteilen auffällig hoch; allerdings 
immer vor dem Hintergrund, dass die Zufriedenheit insgesamt sehr gut ist. 
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Abb. 34: Ortsteilvergleich: Wie zufrieden sind Sie mit Ihrem Leben insgesamt? 

 

Tab. 28: Ortsteilvergleich: Wie zufrieden sind Sie mit Ihrem Leben 
insgesamt? 

Anzahl 
Prozent Rheda Wiedenbrück Batenhorst Lintel St.Vit Gesamt 

sehr zufrieden 
405 428 24 26 46 929 

24,3% 25,4% 22,9% 23,6% 22,2% 24,6% 

zufrieden 
974 1005 66 69 122 2236 

58,5% 59,6% 62,9% 62,7% 58,9% 59,3% 

eher zufrieden 
225 202 13 14 29 483 

13,5% 12,0% 12,4% 12,7% 14,0% 12,8% 

eher unzufrieden 
44 35 1 0 3 83 

2,6% 2,1% 1,0% 0,0% 1,4% 2,2% 

unzufrieden 
12 11 0 0 3 26 

0,7% 0,7% 0,0% 0,0% 1,4% 0,7% 

sehr unzufrieden 
4 6 1 1 4 16 

0,2% 0,4% 1,0% 0,9% 1,9% 0,4% 

Gesamt 
1664 1687 105 110 207 3773 
100% 100% 100% 100% 100% 100% 
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 Zufriedenheit mit Umgebungsmerkmalen und der Nahversorgung 

4.3.1 Wie zufrieden sind Sie mit der Umgebung? 
Bezüglich der Zufriedenheit mit der Umgebung, in der die Teilnehmenden wohnen, 
konnte sie einzelne Merkmale mit den Antwortmöglichkeiten "sehr zufrieden", "eher 
zufrieden", "eher unzufrieden" und "sehr unzufrieden" einschätzen. 
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Zählt man die beiden positiven Antworten zusammen, so gibt es die größte Zufrieden-
heit mit der Nähe zu Parks / Grünanlagen und den Beziehungen zur Nachbarschaft. 
Am wenigsten zufrieden sind die Teilnehmenden mit dem Zustand von Radwegen und 
der Anzahl und dem Zustand öffentlicher Toiletten. Die Detailantworten sind in der fol-
genden Tabelle aufgeführt. 

Tab. 29: Zufriedenheit mit Umgebungsmerkmalen 

 sehr 
zufrieden 

eher 
zufrieden 

eher 
unzufrieden 

sehr 
unzufrieden 

Nähe zu Parks / Grünanlagen * 42,1% 50,7% 6,4% 0,8% 
Beziehungen zur Nachbarschaft * 42,7% 49,9% 5,8% 1,6% 
Zugänge zu öff. Gebäuden * 15,7% 76,3% 7,0% 1,0% 
Handläufe an öff. Treppen 11,2% 74,4% 13,2% 1,2% 
Beleuchtung von Parkanlagen / öff. Plätzen * 15,1% 68,0% 15,0% 1,9% 
Ruhe des Wohnumfeldes * 26,0% 55,2% 13,8% 5,1% 
Sicherheit der Gegend * 10,7% 67,8% 18,1% 3,4% 
Vorhandensein von Parkplätzen * 15,2% 60,3% 20,3% 4,1% 
Sauberkeit der Straßen und Grünanlagen * 12,1% 59,3% 24,1% 4,4% 
Zustand der Bürgersteige * 8,0% 56,7% 29,5% 5,7% 
Barrierefreiheit (z.B. Eignung für Rollstühle) 4,3% 57,4% 33,7% 4,6% 
Vorhandensein von Ruhebänken * 7,1% 52,8% 33,8% 6,2% 
Anbindung an den ÖPNV (z.B. Bus, Bahn) * 10,6% 48,1% 29,9% 11,4% 
Zustand von Radwegen * 8,2% 49,5% 33,8% 8,5% 
Anzahl und Zustand öff. Toiletten * 2,6% 29,5% 51,4% 16,5% 

* Hier gibt es signifikante Unterschiede zwischen den Ortsteilen 
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Abb. 35: Zufriedenheit mit Umgebungsmerkmalen 

 
Für den Vergleich zwischen den Ortsteilen wurde für jedes einzelne Merkmal die Mit-
telwerte berechnet und diese dann zwischen den Ortsteilen verglichen. Im Vergleich 
der Ortsteile gibt es in den meisten Merkmalen signifikante Unterschiede in der mittle-
ren Zufriedenheit zwischen Ortsteilen. Die betroffenen Merkmale sind in der folgenden 
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Abbildung mit einem Sternchen * markiert7. Ein einheitliches Muster für die Ortsteile 
ist nicht erkennbar. Dies bedeutet, dass in keinem der Ortsteile die Teilnehmenden 
durchgängig zufriedener oder unzufriedener wären. 

                                            
7 Die Detailwerte und die Markierung der Unterschiede zwischen den Ortsteilen sind im Anhang in der 

Tab. 69 auf Seite 104 aufgeführt. 
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Abb. 36: Ortsteilvergleich: Zufriedenheit mit der Umgebung 
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4.3.2 Wie zufrieden sind Sie mit der örtlichen Nahversorgung 
Bezüglich der Zufriedenheit mit der Nahversorgung konnte die Teilnehmenden einzel-
ne Merkmale mit den Antwortmöglichkeiten "sehr zufrieden" "eher zufrieden", "eher 
unzufrieden" und "sehr unzufrieden" einschätzen. 

Zählt man die beiden positiven Antworten zusammen, so gibt es die größte Zufrieden-
heit mit der örtlichen Nahversorgung durch Apotheken und Zahnärzte. Am wenigsten 
zufrieden sind die Teilnehmenden mit der öffentlichen Versorgung durch Fachärzte 
und Einkaufsmöglichkeiten Bekleidung. Die Detailantworten sind in der folgenden Ta-
belle aufgeführt. 

Tab. 30: Zufriedenheit mit der örtlichen Nahversorgung 

 sehr 
zufrieden 

eher 
zufrieden 

eher 
unzufr. 

sehr 
unzufr. 

sehr + eher 
zufrieden 

Apotheken 45,5% 51,4% 2,0% 1,1% 96,9% 
Zahnärzte 27,5% 62,4% 7,8% 2,2% 89,9% 
Einkaufsmöglichkeiten Lebensmittel 46,1% 42,1% 8,9% 2,9% 88,2% 
Krankengymnast*innen (Physiotherap.) 22,4% 65,1% 10,8% 1,7% 87,5% 
Nachbarschaftliche Unterstützung 31,5% 55,0% 10,8% 2,8% 86,5% 
Dienstleistungen Bank / Sparkasse 27,3% 54,2% 12,7% 5,8% 81,5% 
Dienstleistungen der Stadt Rheda-Wied. 11,8% 68,5% 16,8% 2,9% 80,3% 
Angebote für einen Mittagstisch 14,1% 61,7% 20,6% 3,7% 75,8% 
Allgemeinärzte / Hausärzte 23,4% 51,5% 18,7% 6,4% 74,9% 
Dienstleistungen der Post 17,7% 56,7% 18,8% 6,8% 74,4% 
Krankenhäuser 17,7% 53,8% 21,2% 7,4% 71,5% 
Fachärzte 13,7% 45,7% 32,1% 8,5% 59,4% 
Einkaufsmöglichkeiten Bekleidung 11,4% 45,8% 34,7% 8,1% 57,2% 
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Abb. 37: Zufriedenheit mit der örtlichen Nahversorgung bezüglich … 
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Im Vergleich der Ortsteile anhand der Mittelwerte der Einschätzungen gibt es, wie das 
anhand der Häufigkeiten zu erwarten ist, in den meisten Merkmalen signifikante Un-
terschiede zwischen Ortsteilen. Die betroffenen Merkmale sind in der folgenden Abbil-
dung mit einem Sternchen * markiert8. Hier ist eher ein systematisches Muster erkenn-
bar: Während die Teilnehmenden aus Rheda und Wiedenbrück in den meisten 
Merkmalen zu den besonders zufriedenen gehören, scheinen die drei kleineren Ort-
steile eher benachteiligt zu sein. Dies gilt besonders für Lintel und St. Vit, jedoch et-
was weniger für Batenhorst. 

                                            
8 Die Detailwerte und die Markierung der Unterschiede zwischen den Ortsteilen sind im Anhang in der 

Tab. 69 auf Seite 104 aufgeführt. 



Teil A: Befragung der Bevölkerung 60+ 

59 

 

Abb. 38: Ortsteilvergleich: Zufriedenheit mit der örtlichen Nahversorgung 
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4.3.3 Gibt es etwas, das Sie in ihrem Wohnumfeld vermissen? 
Die Teilnehmenden konnten die Frage, ob sie etwas in ihrem Wohnumfeld vermissen, 
mit nein oder ja beantworten. Zusätzlich konnten sie Stichworte in ein Textfeld eintra-
gen. 

Weniger als ein Viertel der Teilnehmenden vermisst etwas im Wohnumfeld. 

Abb. 39: Vermissen Wohnumfeld 

 

Im Vergleich der Ortsteile können signifikante Unterschiede nachgewiesen werden. In 
Wiedenbrück gibt es den höchsten und in Rheda den zweithöchsten Anteil von Teil-
nehmenden, die nichts vermissen. Die Anteile sind größer als in den drei kleineren 
Ortsteilen. Die Anteile derjenigen, die etwas vermissen, sind in den drei kleineren 
Ortsteilen besonders groß. Hier ist sogar der Unterschied zwischen Rheda und Wie-
denbrück statistisch signifikant: In Wiedenbrück vermissen noch weniger Personen 
etwas als in Rheda. 

Tab. 31: Ortsteilvergleich: Vermissen Wohnumfeld 
Anzahl 
Prozent Rheda Wiedenbrück Batenhorst Lintel St.Vit Gesamt 

nein 
1098 1212 58 59 106 2533 

76,8% 82,9% 60,4% 68,6% 58,6% 77,8% 

ja 
332 250 38 27 75 722 

23,2% 17,1% 39,6% 31,4% 41,4% 22,2% 

Gesamt 
1430 1462 96 86 181 3255 
100% 100% 100% 100% 100% 100% 
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Abb. 40: Ortsteilvergleich: Vermissen Wohnumfeld 

 

703 Personen haben ein oder mehrere Stichworte oder kürzere und längere Sätze in 
das dafür vorgesehene Textfeld eingetragen, zum Teil auch mehrere. Die Texteinträge 
werden anonymisiert der Stadt Rheda-Wiedenbrück für eigene Auswertungen zur Ver-
fügung gestellt. 

 Mobilität 

4.4.1 Fortbewegung beim Verlassen der Wohnung 
Die Teilnehmenden bewegen sich am häufigsten mit dem Auto fort und fahren dabei 
selbst (62,6%), wenn sie ihre Wohnung / ihr Haus verlassen. Danach folgt die Fortbe-
wegung zu Fuß (48,7%) und mit dem Fahrrad (47,1%). 

Tab. 32: Fortbewegung beim Verlassen der Wohnung 
 oft gelegentlich nie 
fahre selbst Auto * 62,6% 19,6% 17,8% 
zu Fuß * 48,7% 45,8% 5,4% 
Fahrrad * 47,1% 26,7% 26,2% 
E-Bike / Elektrofahrrad / Pedelec * 24,3% 10,9% 64,8% 
werde mit Auto gefahren / kann bei jemandem mitfahren 15,5% 40,5% 44,0% 
Rollator * 9,0% 5,4% 85,6% 
Taxi * 2,9% 43,1% 54,0% 
ÖPNV / Bus * 2,1% 23,3% 74,5% 
Rollstuhl * 1,8% 2,3% 95,9% 
E-Scooter / Seniorenmobil 1,2% 1,3% 97,5% 
Carsharing / Dorfauto * 0,2% 1,5% 98,3% 
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Abb. 41: Fortbewegung beim Verlassen der Wohnung 

 

Beim Vergleich der Nutzungshäufigkeiten der Fortbewegungsmittel gibt es bei neun 
der elf Fortbewegungsmittel signifikante Unterschiede zwischen Ortsteilen9. 

Drei Viertel der Teilnehmenden aus St. Vit fahren auffallend häufig "oft" mit dem eige-
nen Auto. In den anderen Ortsteilen liegen die Quoten zum Teil deutlich niedriger. In 
Wiedenbrück ist der Anteil der gelegentlich-Fahrer auffallend hoch. Die größte Rolle, 
selbst zu fahren, zeichnet sich in Batenhorst ab. Hier fährt nur jeder Zehnte "nie" 
selbst Auto. 

Die Fortbewegung zu Fuß spielt in Rheda und in Wiedenbrück eine deutlich größere 
Rolle als in den drei Ortsteilen. Hier wird häufiger lediglich "gelegentlich" zu Fuß ge-
gangen. 

Das Fahrrad spielt in Wiedenbrück die größte Rolle: Immerhin die Hälfte der Teilneh-
menden gibt an, dass das Fahrrad oft genutzt wird. In Rheda ist der Anteil besonders 
groß, der das Fahrrad "nie" nutzt. In den drei Ortsteilen ist der Anteil der nie-Nutzer 

                                            
9 Die Detailwerte und die Markierung der Unterschiede zwischen den Ortsteilen sind im Anhang in der 

Tab. 73 ab Seite 113 aufgeführt. 
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zwar ebenfalls hoch, hier schwanken die Angaben der Teilnehmenden jedoch so stark, 
dass keiner der Unterschiede zu anderen Ortsteilen die Signifikanzgrenze überschrei-
ten. Hier wird wieder das Problem der insgesamt wenigen Teilnehmenden aus den 
kleineren Ortsteilen deutlich. 

Das E-Bike / Elektrofahrrad / Pedelec wird von einem Drittel der Teilnehmenden aus St. 
Vit "oft" genutzt, in Lintel noch von vielen "gelegentlich". Diese hohen Anteile sind 
signifikant auffällig. In Rheda und Wiedenbrück werden die elektrisch betriebenen 
Fahrräder auffallend häufig "nie" genutzt. 

Ein Rollator wird in Rheda von jedem Neunten (11%) "oft" genutzt. Ähnlich hoch sind 
die Anteile in Lintel. Die wenigsten Rollator-Nutzer gibt es in Wiedenbrück.  

Das Taxi wird von gut der Hälfte der Teilnehmenden "nie" genutzt, in Lintel geben 
diese Antwortmöglichkeit fast 71 Prozent an. Fast niemand (3%) nutzt das Taxi "oft". 
Wenn überhaupt, dann wird das Taxi noch am ehesten von Teilnehmenden in Rheda 
und Wiedenbrück "gelegentlich" genutzt. 

Insgesamt fahren drei Viertel der Teilnehmenden "nie" mit dem ÖPNV. Diese Anteile 
sind in Batenhorst (90%) und St. Vit (92%) noch einmal höher. In Rheda (24%) und 
Wiedenbrück (26%) gibt es zumindest Einige, die "gelegentlich" mit dem ÖPNV fah-
ren. 

Die meisten Rollstuhl-Nutzer scheint es in Batenhorst zu geben. Hier geben gut sie-
ben Prozent an, ihn "gelegentlich" zu nutzen. 

Das Carsharing / Dorfauto spielt insgesamt nur eine geringe Rolle. Wenn, dann wird 
es gemessen am Anteil am häufigsten in St. Vit "gelegentlich" genutzt.  

Eintragungen in dem angebotenen Textfeld wurden von lediglich 48 Personen vorge-
nommen. Dabei wurde - abgesehen vom Motorrad - kein Fortbewegungsmittel ge-
nannt, welches nicht auch in der Liste aufgeführt war. Die Texteinträge enthielten v.a. 
besondere Erläuterungen zu den genannten Fortbewegungsmitteln. 

4.4.2 Kennen Sie das Dorfauto- / Carsharing-Angebot? 
Knapp die Hälfte aller Teilnehmenden (47,7%) kennt das Dorfauto- / Carsharing-Ange-
bot. Die Anteile sind in den Ortsteilen sehr verschieden. Am bekanntesten ist es in St. 
Vit, hier kennen es 87,5 Prozent. Am unbekanntesten ist es in Batenhorst mit 38,1 
Prozent Bekanntheitsgrad. 
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Tab. 33: Ortsteilvergleich: Bekanntheitsgrad des Dorfauto- / Carsharing-Angebots 
Anzahl 
Prozent Rheda Wiedenbrück Batenhorst Lintel St.Vit Gesamt 

nein 
979 823 65 34 25 1926 

60,4% 49,9% 61,9% 30,9% 12,5% 52,3% 

ja 
642 825 40 76 175 1758 

39,6% 50,1% 38,1% 69,1% 87,5% 47,7% 

Gesamt 
1621 1648 105 110 200 3684 
100% 100% 100% 100% 100% 100% 
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Abb. 42: Bekanntheitsgrad des Dorfauto- / Carsharing-Angebots 

 

4.4.3 Wie wichtig fänden Sie den Ausbau des Dorfauto-/Carsharing-Angebots 
in Ihrem Ortsteil? 

Von allen Teilnehmenden fände jeder zehnte (9,6%) den Ausbau des Dorfauto- / Car-
sharing-Angebots sehr wichtig und knapp jeder dritte wichtig (30,6%). Die Mehrzahl 
fände es weniger wichtig oder gar nicht wichtig. 
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Abb. 43: Ausbau des Dorfauto- / Carsharing-Angebots 

 

Im Vergleich der Ortsteile scheint es eine höhere Einschätzung der Wichtigkeit in Lin-
tel und St. Vit zu geben. Statistisch gesichert sind die Unterschiede jedoch lediglich 
bei der Antwortmöglichkeit "weniger wichtig". In Wiedenbrück schätzen besonders 
Viele das Angebot als weniger wichtig ein. Signifikante Unterschiede gibt es hier zu 
den Teilnehmenden aus Rheda und St. Vit. 

Tab. 34: Ortsteilvergleich: Ausbau des Dorfauto- / Carsharing-Angebots 
Anzahl 
Prozent Rheda Wiedenbrück Batenhorst Lintel St.Vit Gesamt 

sehr wichtig 
151 136 7 17 27 338 

9,8% 8,6% 7,0% 16,0% 13,8% 9,6% 

wichtig 
475 477 34 28 67 1081 

30,8% 30,1% 34,0% 26,4% 34,4% 30,6% 

weniger wichtig 
653 756 44 40 70 1563 

42,3% 47,7% 44,0% 37,7% 35,9% 44,3% 

gar nicht wichtig 
264 216 15 21 31 547 

17,1% 13,6% 15,0% 19,8% 15,9% 15,5% 

Gesamt 
1543 1585 100 106 195 3529 
100% 100% 100% 100% 100% 100% 
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Abb. 44: Ortsteilvergleich: Ausbau des Dorfauto- / Carsharing-Angebots 

 

Etwas einfacher wird der Ortsteilvergleich durch die Zusammenfassung der beiden 
Antwortmöglichkeiten sehr wichtig und wichtig sowie der Sortierung. Demnach wird 
das Angebot offensichtlich in St. Vit am wichtigsten eingeschätzt, gefolgt von Lintel. 
In Rheda und in Wiedenbrück ist es ehr umgekehrt. 

Abb. 45: Ortsteilvergleich: Ausbau des Dorfauto- / Carsharing-Angebots 
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 ÖPNV 

4.5.1 Wie wichtig ist für Sie persönlich der ÖPNV? 
Knapp der Hälfte der Teilnehmenden ist der öffentliche Personennahverkehr wichtig 
oder sehr wichtig. 

Abb. 46: Wichtigkeit des ÖPNV 

 

Der Anteil derjenigen, die den ÖPNV sehr wichtig finden, ist in St. Vit am höchsten, 
direkt gefolgt von Rheda. Die Teilnehmenden aus diesen beiden Ortsteilen schätzen 
dies auch statistisch signifikant häufiger mit "sehr wichtig" ein als die Teilnehmenden 
aus Wiedenbrück. Genau umgekehrt verhält es sich mit dem Antwortverhalten be-
züglich der Einschätzung des ÖPNV als "weniger wichtig". 

Tab. 35: Ortsteilvergleich: Wichtigkeit des ÖPNV 
Anzahl 
Prozent Rheda Wiedenbrück Batenhorst Lintel St.Vit Gesamt 

sehr wichtig 
258 203 14 15 45 535 

16,0% 12,3% 13,3% 14,2% 22,6% 14,6% 

wichtig 
492 487 32 32 70 1113 

30,5% 29,4% 30,5% 30,2% 35,2% 30,3% 

weniger wichtig 
610 725 39 38 52 1464 

37,9% 43,8% 37,1% 35,8% 26,1% 39,8% 

gar nicht wichtig 
251 239 20 21 32 563 

15,6% 14,4% 19,0% 19,8% 16,1% 15,3% 

Gesamt 
1611 1654 105 106 199 3675 
100% 100% 100% 100% 100% 100% 
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Die folgende Abbildung zeigt die Daten der Tabelle in grafischer Form 

Abb. 47: Ortsteilvergleich: Wichtigkeit des ÖPNV 

 

Etwas einfacher wird der Ortsteilvergleich durch die Zusammenfassung der beiden 
Antwortmöglichkeiten sehr wichtig und wichtig sowie der Sortierung. Demnach ist der 
ÖPNV den Teilnehmenden aus Lintel mit Abstand am wichtigsten. Danach folgt 
Rheda. Am wenigsten wichtig ist den Teilnehmenden der ÖPNV offensichtlich in 
Batenhorst und Wiedenbrück. 

Abb. 48: Ortsteilvergleich: Wichtigkeit des ÖPNV (zusammengefasst) 
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4.5.2 Nutzung des ÖPNV 
Die allermeisten Teilnehmenden nutzen den ÖPNV nicht sehr häufig: 0,5 Prozent täg-
lich und 2,2 Prozent mindestens einmal pro Woche. Fast zwei Drittel (60,2%) nutzen 
ihn fast nie bzw. nie. Die Details sind in der folgenden Tabelle aufgeführt. 

Tab. 36: Nutzung des ÖPNV 
 Prozent Anzahl 
fast täglich / täglich 0,5% 19 
mindestens einmal pro Woche 2,2% 81 
mindestens einmal pro Monat 5,7% 211 
seltener 31,4% 1168 
nie / fast nie 60,2% 2237 
Gesamt 100,0% 3716 
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Abb. 49: Nutzung des ÖPNV 

 

Im Ortsteilvergleich sind Unterschiede lediglich in den seltenen Nutzungshäufigkeiten 
nachweisbar. Das liegt auch daran, dass es insgesamt zu wenige Personen gibt, die 
den ÖPNV häufig nutzen. Insofern dürfen auch die 2,5 Prozent aus St. Vit nicht über-
bewertet werden, obwohl sie so stark von der allgemeinen Tagesnutzung (0,5%) ab-
weicht. In den drei kleineren Ortsteilen sind die Anteile derjenigen besonders groß, 
die den ÖPNV fast nie bzw. nie nutzen. Hier gibt es signifikante Unterschiede sowohl 
zu Rheda als auch zu Wiedenbrück. 
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Tab. 37: Ortsteilvergleich: Nutzung des ÖPNV 
Anzahl 
Prozent Rheda Wiedenbrück Batenhorst Lintel St.Vit Gesamt 

fast täglich / täglich 
8 6 0 0 5 19 

0,5% 0,4% 0,0% 0,0% 2,5% 0,5% 

mindestens einmal pro Woche 
44 33 1 2 1 81 

2,7% 2,0% 1,0% 1,8% 0,5% 2,2% 

mindestens einmal pro Monat 
117 85 1 6 2 211 

7,2% 5,1% 1,0% 5,4% 1,0% 5,7% 

seltener 
546 556 18 21 27 1168 

33,5% 33,2% 17,6% 18,8% 13,6% 31,4% 

nie / fast nie 
914 994 82 83 164 2237 

56,1% 59,4% 80,4% 74,1% 82,4% 60,2% 

Gesamt 
1629 1674 102 112 199 3716 
100% 100% 100% 100% 100% 100% 
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Abb. 50: Ortsteilvergleich: Nutzung des ÖPNV 

 

4.5.3 Zufriedenheit mit dem ÖPNV 
Fast zwei Drittel der Teilnehmenden (61,7%) kreuzen bei der Frage nach der Zufrie-
denheit mit dem öffentlichen Personennahverkehr (ÖPNV) die Antwortmöglichkeit 
"weiß nicht / keine Antwort" an. Von denen, die zum ÖPNV eine Meinung haben, ist die 
Mehrheit sehr zufrieden oder eher zufrieden. 
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Tab. 38: Zufriedenheit mit dem ÖPNV 
 Prozent Anzahl 
sehr zufrieden 1,2% 43 
eher zufrieden 16,5% 598 
eher unzufrieden 12,9% 466 
sehr unzufrieden 7,8% 281 
weiß nicht / keine Antwort 61,7% 2234 
Gesamt 100,0% 3622 

© FfG 2019, eigene Erhebung: Befragung der Bevölkerung 60+ in der Stadt Rheda-Wiedenbrück 

Abb. 51: Zufriedenheit mit dem ÖPNV 

 

Im Ortsteilvergleich ist der Anteil der eher zufriedenen in Rheda und Wiedenbrück 
deutlich größer als in Batenhorst und St. Vit. Genau entgegen gesetzt verhält es sich 
mit den Anteilen der sehr unzufriedenen: Diese sind in Rheda und Wiedenbrück auf-
fallend niedrig und in Batenhorst und St. Vit auffallend hoch.  

1,2%

16,5%
12,9%

7,8%

61,7%

598 466 281 2234

sehr zufrieden eher zufrieden eher unzufrieden sehr unzufrieden weiß nicht / keine
Antwort

0%

10%

20%

30%

40%

50%

60%

70%

Prozent Anzahl

Wie zufrieden sind Sie mit dem öffentlichen Personennahverkehr (ÖPNV)? 
N= 3.622

© FfG 2019, eigene Erhebung: Befragung der Bevölkerung 60+ in der Stadt Rheda-Wiedenbrück



Teil A: Befragung der Bevölkerung 60+ 

72 

 

Tab. 39: Ortsteilvergleich: Zufriedenheit mit dem ÖPNV 
Anzahl 
Prozent Rheda Wiedenbrück Batenhorst Lintel St.Vit Gesamt 

sehr zufrieden 26 14 1 1 1 43 
 1,6% 0,9% 1,0% 0,9% 0,5% 1,2% 
eher zufrieden 319 250 8 12 9 598 
 20,0% 15,4% 7,8% 10,8% 4,7% 16,5% 
eher unzufrieden 195 217 13 15 26 466 
 12,2% 13,4% 12,6% 13,5% 13,6% 12,9% 
sehr unzufrieden 99 104 18 13 47 281 
 6,2% 6,4% 17,5% 11,7% 24,6% 7,8% 
weiß nicht / keine Antwort 955 1038 63 70 108 2234 
 59,9% 64,0% 61,2% 63,1% 56,5% 61,7% 
Gesamt 1594 1623 103 111 191 3622 
 100% 100% 100% 100% 100% 100% 
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Abb. 52: Ortsteilvergleich: Zufriedenheit mit dem ÖPNV 

 

 

 Freizeitangebote 

4.6.1 Welche Freizeitangebote nutzen Sie bereits? 
Bei acht angebotenen Freizeitangeboten konnten die Teilnehmenden auswählen, ob 
sie diese bereits nutzten, sich wünschen würden oder kein Interesse an dem Freizeit-
angeboten haben. 
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Am häufigsten werden gesellige und kulturelle Veranstaltungen genutzt. Singen / Mu-
sizieren sowie Kreativangebote (z.B. Basteln / Werken / Handarbeit) werden am sel-
tensten genutzt. Die vollständigen Angaben sind in der folgenden Tabelle aufgeführt. 

Am stärksten gewünscht werden öffentliche Plätze als Treffpunkte. Das geringste In-
teresse gibt es an Veranstaltungen zum Singen / Musizieren sowie Kreativangeboten 
(z.B. Basteln / Werken / Handarbeit). 

Tab. 40: Nutzung von Freizeitangeboten 

 nutze ich 
bereits 

würde  
ich mir  

wünschen 

kein  
Interesse 

Gesellige Veranst. (z.B. der Ki.-gemeinden, Sportvereine, ...) 53,6% 13,3% 33,1% 
Kulturelle Veranstaltungen (z.B. Konzerte, Theater, Museum) 43,0% 27,2% 29,9% 
Sport / Bewegung / Tanz 40,6% 20,7% 38,6% 
Organisierte Ausflüge (z.B. durch Vereine, Verbände ) 32,1% 23,1% 44,9% 
Bildungsangebote 29,2% 24,7% 46,1% 
Öffentliche Plätze als Treffpunkt 18,7% 35,6% 45,6% 
Singen / Musizieren 11,0% 14,3% 74,7% 
Kreativangebote (z.B. Basteln / Werken / Handarbeit) 8,7% 17,0% 74,3% 
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Abb. 53: Nutzung von Freizeitangeboten 

 
Im Vergleich der Ortsteile gibt es in sechs der acht Freizeitangebote signifikante Un-
terschiede zwischen den Ortsteilen.  
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• Gesellige Veranstaltungen werden in den drei kleineren Ortsteilen auffallend 
häufig genutzt und in Rheda gewünscht. Gleichzeitig besteht in Rheda und in 
Wiedenbrück auch ein besonders geringes Interesse. 

• Kulturelle Veranstaltungen werden in Wiedenbrück auffallend häufig genutzt. 
• Organisierte Ausflüge werden in den drei kleineren Ortsteilen besonders häu-

fig genutzt. Auf der anderen Seite ist das Interesse in Rheda und Wieden-
brück sowie in St. Vit auch besonders gering. 

• Bildungsangebote werden in Wiedenbrück besonders häufig genutzt während 
das Interesse in Rheda besonders gering ist. 

• Kreativangebote werden in Lintel besonders häufig genutzt und in Rheda be-
sonders häufig gewünscht. 

• Öffentliche Plätze als Treffpunkt werden in Lintel besonders häufig genutzt. 

Keine Unterschiede gibt es bei den beiden Freizeitaktivitäten Sport / Bewegung / Tanz 
sowie Singen / Musizieren. Die Details zu den Unterschieden zwischen den Ortsteilen 
sind im Anhang in der Tab. 73 ab Seite 163 aufgeführt. 

Von 97 Teilnehmenden wurden weitere Freizeitangebote genannt. Siebenmal wurde 
hierbei das Stichwort Kino genannt. Sämtliche Einträge sind im Anhang in der Tab. 74 
auf Seite 165 aufgeführt. 

4.6.2 Würden Sie (mehr) Freizeitangebote nutzen, wenn …? 
Unter welchen Bedingungen würden Freizeitangebote besser genutzt? Hierfür konn-
ten die Teilnehmenden verschiedene Merkmale einschätzen. 

Gut die Hälfte der Teilnehmenden beantwortet hier das Merkmal "… wenn Sie nette 
Leute kennen würden, mit denen Sie etwas unternehmen könnten" mit ja. Hierbei 
handelt es sich also offensichtlich um das wichtigste Merkmal zur verstärkten Nut-
zung von Freizeitangeboten. Am wenigsten würde "… sie abgeholt und wieder zu-
rückgebracht würden" nutzen. Die weiteren Antworten sind in der folgenden Tabelle 
aufgeführt. 

Tab. 41: Würden Sie (mehr) Freizeitangebote nutzen, wenn …? 
 ja nein 
Sie nette Leute kennen würden, mit denen Sie etwas unternehmen könnten 57,8% 42,2% 
Sie regelmäßig über die Angebote informiert würden 53,3% 46,7% 
es mehr Angebote direkt im Ortsteil geben würde 52,8% 47,2% 
Angebote kostengünstig wären 49,8% 50,2% 
es mehr Angebote gäbe, die speziell auf ältere Menschen abgestimmt sind 43,1% 56,9% 
Sie persönlich angesprochen würden 32,1% 67,9% 
Sie abgeholt und wieder zurückgebracht würden 28,0% 72,0% 
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Abb. 54: Würden Sie (mehr) Freizeitangebote nutzen, wenn … 

 

Im Vergleich der Ortsteile gibt es in fünf der sieben Merkmale signifikante Unter-
schiede. In Rheda wird auffallend häufig den Merkmalen "Wenn es mehr Angebote 
direkt im Ortsteil geben würde", "Wenn Sie abgeholt und wieder zurückgebracht wür-
den", "Wenn es mehr Angebote gäbe, die speziell auf ältere Menschen abgestimmt 
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sind", "Wenn Sie persönlich angesprochen würden" und "Wenn die Angebote kosten-
günstig wären" zugestimmt. Die zustimmenden Anteile sind jedoch fast ausschließlich 
im Vergleich zu Wiedenbrück signifikant. Dies deutet darauf hin, dass von den Teil-
nehmenden im Ortsteil Rheda ein Angebotsdefizit wahrgenommen wird. Die Detailer-
gebnisse sind im Anhang in der Tab. 75 auf Seite 167 aufgeführt. 

48 Personen haben von der Möglichkeit Gebrauch gemacht, zusätzliche Stichworte in 
ein Textfeld einzutragen. Hier sind jedoch keine Schwerpunktsetzungen erkennbar. 

 Ehrenamtliches Engagement 

Zur Erfassung des Potenzials ehrenamtlichen Engagements wurden die Teilnehmen-
den gefragt, ob sie sich derzeit ehrenamtlich engagieren und ob sie sich zukünftig 
ehrenamtlich engagieren wollen. Rund ein Viertel engagiert sich zurzeit ehrenamtlich 
(vgl. Abb. 55) und etwas weniger wollen sich zukünftig (vgl. Abb. 56) ehrenamtlich 
engagieren. 

Abb. 55: Engagieren Sie sich zurzeit ehrenamtlich? 
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Abb. 56: Möchten Sie sich zukünftig ehrenamtlich engagieren? 

 

Im Vergleich der Ortsteile fallen Lintel und St. Vit durch ein - im Vergleich zu Rheda 
- auffallend hohes aktuelles ehrenamtliches Engagement auf. In Batenhorst liegt der 
Wert ebenfalls nominell deutlich über dem Wert für die beiden großen Ortsteile. Aller-
dings sind diese Unterschiede nicht signifikant, was jedoch auch an der geringen An-
zahl der Teilnehmenden aus Batenhorst liegen dürfte. Bezüglich des zukünftigen eh-
renamtlichen Engagements befinden sich die Unterschiede zwischen den Ortsteilen 
im Bereich der üblichen Schwankungsbreiten. 

Tab. 42: Ortsteilvergleich: Aktuelles und zukünftige ehrenamtliches Engagement 

Engagieren Sie sich 
zurzeit ehrenamtlich? 

Anzahl 
Prozent Rheda Wiedenbrück Batenhorst Lintel St.Vit Gesamt 

ja 
358 429 31 39 62 919 

22,5% 25,9% 30,1% 36,4% 31,8% 25,2% 

nein 
1233 1225 72 68 133 2731 

77,5% 74,1% 69,9% 63,6% 68,2% 74,8% 

Gesamt 
1591 1654 103 107 195 3650 
100% 100% 100% 100% 100% 100% 

 

Möchten Sie sich 
zukünftig ehrenamtlich 
engagieren? 

 Rheda Wiedenbrück Batenhorst Lintel St.Vit Gesamt 

ja 
303 341 23 26 39 732 

20,8% 23,2% 23,5% 27,7% 22,4% 22,2% 

nein 
1157 1128 75 68 135 2563 

79,2% 76,8% 76,5% 72,3% 77,6% 77,8% 

Gesamt 
1460 1469 98 94 174 3295 
100% 100% 100% 100% 100% 100% 
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Allerdings haben knapp 14 Prozent der Teilnehmenden die Frage nach dem zukünfti-
gen Engagement gar nicht beantwortet. Bei den Angaben zu dem aktuellen ehrenamt-
lichen Engagement waren die Antworten ebenfalls lückenhaft. 

Zur Abschätzung des Ehrenamtspotenzials wurden deshalb diejenigen Personen 
kreuztabelliert, die beide Fragen beantwortet haben. Insgesamt gehen 3.282 Perso-
nen in die Analyse ein. 

Von den 3.282 sind aktuell 658 (20,0%) ehrenamtlich engagiert. Von diesen möchte 
jedoch jeder Dritte (33,4%) aufhören und zukünftig nicht mehr ehrenamtlich engagiert 
sein. Das Potenzial für ehrenamtliche Aufgaben droht sich um 220 Personen zu ver-
ringern. 

Von den vielen, aktuell nicht engagierten Personen (2.624) können sich nur rund 11 
Prozent vorstellen, zukünftig ehrenamtlich engagiert zu sein. Hier ist ein zusätzliches 
Potenzial von 289 Personen erkennbar. 

In der Summe ist das zusätzliche ehrenamtliche Potenzial also sehr überschaubar und 
beträgt gerade einmal 69 Personen. 

Für die Ehrenamtsarbeitet bedeutet dies, dass die Pflege der aktuell Ehrenamtlichen 
eine wichtige Rolle einnehmen muss. Falls viele - wie sie dies angeben - zukünftig 
aufhören, kann dies kaum durch neue Ehrenamtliche aufgefangen werden. Von diesen 
können sich nämlich nur die wenigsten vorstellen, zukünftig ehrenamtlich tätig zu sein. 
Hier müsste dann mit möglichst konkret beschriebenen Aufgaben nach Personen ge-
sucht und diese über begrenzte Zeiträume zunächst an die Ehrenamtsarbeit herange-
führt werden in der Hoffnung, dass diese dann Gefallen an der Tätigkeit finden und 
möglichst lange zur Verfügung stehen. 

Tab. 43: Kreuztabelle Ehrenamtspotenzial 

 
Möchten Sie sich zukünftig ehrenamtlich 

engagieren? Gesamt 

ja nein  

Engagieren 
Sie sich 
zurzeit 
ehrenamtlich? 

ja 
Anzahl 438 220 658 

Zeilen-% 66,6% 33,4% 100% 

nein 
Anzahl 289 2335 2624 

Zeilen-% 11,0% 89,0% 100% 

 Gesamt 
Anzahl 727 2555 3282 

Zeilen-% 22,2% 77,8% 100% 
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 Soziale Unterstützung 

4.8.1 Kinder 
Die Frage nach eigenen Kindern haben fast alle Teilnehmenden beantwortet. Die al-
lermeisten (86,5%) haben Kinder. Obwohl nominelle Unterschiede zwischen den An-
teilen mit Kindern in den Ortsteil erscheinen, bewegen sich diese im Bereich der er-
wartbaren statistischen Schwankungen. Von den Unterschieden ist keiner statistisch 
signifikant. 

Tab. 44: Ortsteilvergleich: Haben Sie Kinder? 
Anzahl 
Prozent Rheda Wiedenbrück Batenhorst Lintel St.Vit Gesamt 

ja 
1440 1466 96 101 186 3289 

86,3% 86,1% 89,7% 87,8% 89,0% 86,5% 

nein 
228 236 11 14 23 512 

13,7% 13,9% 10,3% 12,2% 11,0% 13,5% 

Gesamt 
1668 1702 107 115 209 3801 
100% 100% 100% 100% 100% 100% 
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Die folgende Abbildung stellt dies grafisch dar. 

Abb. 57: Ortsteilvergleich: Haben Sie Kinder? 

 

4.8.2 Entfernung des Kindes / der Kinder  
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Minuten erreichbar. Bei einem knappen Fünftel wohnt das Kind immer noch im Nah-
bereich und ist innerhalb von 15 bis 30 Minuten erreichbar. Allerdings wohnt jedes 
zehnte Elternteil auch zwei Stunden oder mehr von den eigenen Kindern entfernt. 

Tab. 45: Wie lange benötigt das (am nächsten wohnende) Kind bis zu Ihnen? 
 Anzahl Prozent 
Kind wohnt im Haus 717 22,3% 
weniger als 15 Minuten entfernt 1022 31,8% 
15-30 Minuten entfernt 635 19,8% 
30 Minuten bis eine Stunde 259 8,1% 
eine bis unter zwei Stunden 231 7,2% 
2 Stunden oder länger 350 10,9% 
Gesamt 3214 100,0% 
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Abb. 58: Wie lange benötigt das (am nächsten wohnende) Kind bis zu 
Ihnen? 

 

Bei dem Vergleich der Ortsteile untereinander zeigen sich Besonderheiten in Baten-
horst und Lintel. In diesen Dörfern leben die eigenen Kinder mehr als doppelt so häu-
fig im gleichen Haus wie in den beiden großen Ortsteilen. Diese Unterschiede sind 
signifikant. Die Zahl der im Haus lebenden Kinder ist in St. Vit statistisch ebenfalls 
niedriger als in Batenhorst und Lintel. 
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Abb. 59: Ortsteilvergleich: Wie lange benötigt das am nächsten wohnende Kind bis 
zu Ihnen 

 

Tab. 46: Ortsteilvergleich: Wie lange benötigt das (am nächsten 
wohnende) Kind bis zu Ihnen? 

Anzahl 
Prozent Rheda Wiedenbrück Batenhorst Lintel St.Vit Gesamt 

wohnt im Haus 
292 284 43 47 51 717 

20,8% 19,8% 45,3% 46,5% 28,3% 22,3% 

weniger als 15 Minuten 
446 471 26 31 48 1022 

31,8% 32,8% 27,4% 30,7% 26,7% 31,8% 

15 bis 30 Minuten 
299 288 10 10 28 635 

21,3% 20,1% 10,5% 9,9% 15,6% 19,8% 

30 Minuten bis eine Stunde 
123 121 5 1 9 259 

8,8% 8,4% 5,3% 1,0% 5,0% 8,1% 

eine bis unter zwei Stunden 
93 102 8 6 22 231 

6,6% 7,1% 8,4% 5,9% 12,2% 7,2% 

2 Stunden oder länger 
151 168 3 6 22 350 

10,8% 11,7% 3,2% 5,9% 12,2% 10,9% 

Gesamt 
1404 1434 95 101 180 3214 
100% 100% 100% 100% 100% 100% 
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4.8.3 Unterstützen Sie eine Person, die hilfs- oder pflegebedürftig ist? 
Knapp jeder Vierte (22,1%) der Teilnehmenden unterstützt eine Person, die hilfs- o-
der pflegebedürftig ist. 
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Tab. 47: Unterstützten Sie eine Person, die hilfs- oder pflegebedürftig ist? 
 Prozent Anzahl 
nein 77,9% 2809 
ja 22,1% 799 
Gesamt 100,0% 3608 

© FfG 2019, eigene Erhebung: Befragung der Bevölkerung 60+ in der Stadt Rheda-Wiedenbrück 

Im Vergleich der Ortsteile sind keine signifikanten Unterschiede erkennbar. Der Unter-
stützungsanteil der Teilnehmenden aus Lintel scheint zwar niedriger zu liegen als der 
Unterstützungsanteil in den anderen Ortsteilen. Allerdings wird dieser Wert stark be-
einflusst von der geringen Anzahl der Personen, die einerseits in Lintel wohnen und 
dann zusätzlich eine Unterstützung angeben. 

Tab. 48: Ortsteilvergleich: Unterstützen Sie eine Person, die hilfs- oder 
pflegebedürftig ist? 

Anzahl 
Prozent Rheda Wiedenbrück Batenhorst Lintel St.Vit Gesamt 

nein 
1209 1277 77 93 153 2809 

77,3% 78,1% 77,0% 85,3% 76,9% 77,9% 

ja 
355 359 23 16 46 799 

22,7% 21,9% 23,0% 14,7% 23,1% 22,1% 

Gesamt 
1564 1636 100 109 199 3608 
100% 100% 100% 100% 100% 100% 
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4.8.4 Lebt die Person, die Sie unterstützen, mit Ihnen in Ihrem Haushalt? 
Von den 799 Personen, die eine hilfs- oder pflegebedürftige Person unterstützen, ha-
ben 747 die Frage beantwortet, ob die Person im eigenen Haushalt wohnt oder nicht. 
Demnach wohnt bei knapp einem Drittel (32,8%) die unterstützte Person im eigenen 
Haushalt. 

Tab. 49: Lebt die Person, die Sie unterstützten, mit Ihnen in Ihrem Haushalt? 
 Prozent Anzahl 
ja 32,8% 245 
nein 67,2% 502 
Gesamt 100,0% 747 

© FfG 2019, eigene Erhebung: Befragung der Bevölkerung 60+ in der Stadt Rheda-Wiedenbrück 

Insgesamt gesehen wohnt bei 6,3 Prozent der Teilnehmenden (245 von 3.608) eine 
hilfs- oder unterstützungsbedürftige Person im eigenen Haushalt. 

Im Ortsteilvergleich zeigen sich auffallende Unterschiede: So liegen die Anteile der im 
eigenen Haushalt Wohnenden in Lintel und Batenhorst fast doppelt so hoch wie im 
Durchschnitt. Der Anteil ist in St. Vit ebenfalls deutlich höher. Allerdings muss auch 



Teil A: Befragung der Bevölkerung 60+ 

84 

 

hier berücksichtigt werden, dass die insgesamt betroffene Personenzahl sehr gering 
ist. 

Tab. 50: Ortsteilvergleich: Lebt die Person, die Sie unterstützten, mit Ihnen in Ihrem 
Haushalt? 

Anzahl 
Prozent Rheda Wiedenbrück Batenhorst Lintel St.Vit Gesamt 

nein 
234 230 9 6 23 502 

69,4% 69,7% 40,9% 40,0% 53,5% 67,2% 

ja 
103 100 13 9 20 245 

30,6% 30,3% 59,1% 60,0% 46,5% 32,8% 

Gesamt 
337 330 22 15 43 747 

100% 100% 100% 100% 100% 100% 
© FfG 2019, eigene Erhebung: Befragung der Bevölkerung 60+ in der Stadt Rheda-Wiedenbrück 

4.8.5 Worin unterstützen Sie diese Person? 
Die Teilnehmenden wurden danach gefragt, welche Unterstützungsleistungen sie für 
hilfs- oder pflegebedürftige Personen übernehmen.  

Vier von fünf Unterstützern (80,8%) geben an, dass sie Emotionale Unterstützung leis-
ten, indem sie z.B. mit der Person Gespräche führen und ihnen Gesellschaft leisten. 
Danach (73,6%) folgen Erledigungen außer Haus. Schwierige Pflegetätigkeiten erfol-
gen nur selten (8,0 %). Die vollständigen Unterstützungsdienstleistungen sind in der 
folgenden Abbildung aufgeführt. 
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Abb. 60: Worin unterstützen Sie diese Person? 
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Angehörigen und Mitgliedern der eigenen Familie. Bereits mit großen Abstand folgen 
dann Nachbarn und Freunde. Bezahlte Dienstleister spielen eine geringe und Ehren-
amtliche praktisch keine Rolle. Die folgende Tabelle listet alle Akteure auf. 

Tab. 51: Falls Sie Hilfe in Anspruch nehmen, wer leistet diese Hilfe? 
 nicht genannt genannt Gesamt 
 Anzahl Zeilen-% Anzahl Zeilen-% Anzahl 
Angehörige / Familie 843 22,1% 2972 77,9% 3815 
Nachbarn 2725 71,4% 1090 28,6% 3815 
Freunde 2744 71,9% 1071 28,1% 3815 
Ambulante Pflegedienste 3426 89,8% 389 10,2% 3815 
bezahlte Dienstleister 3509 92,0% 306 8,0% 3815 
Ehrenamtliche 3763 98,6% 52 1,4% 3815 
Sonstige, und zwar 3780 99,1% 35 0,9% 3815 
kein einziger Hilfeleister angekreuzt 0 0,0% 480 100% 480 

© FfG 2019, eigene Erhebung: Befragung der Bevölkerung 60+ in der Stadt Rheda-Wiedenbrück 

Abb. 61: Wenn Sie Hilfe in Anspruch nehmen, wer leistet diese Hilfe? 
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Zwischen den Ortsteilen gibt es lediglich bei zwei Akteuren Unterschiede: Angehörige / 
Familie wird in Wiedenbrück, Batenhorst und Lintel häufiger genannt als in Rheda 
und St. Vit. Dienstleister werden in St. Vit besonders häufig genannt 

Von 63 Personen wurden Angaben in das vorgesehene Textfeld geschrieben. Aller-
dings gibt es hier keine erkennbaren Schwerpunktsetzungen. Häufig wird auch ge-
nannt, dass man keine Hilfe benötigt. 

 Beratungs- und Entlastungsangebote 

4.9.1 Kennen Sie folgende Beratungsangebote? 
Fast die Hälfte der Teilnehmenden kennt den Seniorenbeirat von Rheda-Wiedenbrück. 
Ebenfalls gut bekannt ist die Broschüre "Von Senioren für Senioren". Kaum bekannt 
sind die kreisweite Internetseite mit Informationen zur Pflege, die Wohnberatung der 
AWO und die Datenbank mit Angeboten der offenen Seniorenarbeit Sinfodie. Die Be-
kanntheitsgrade aller Beratungsangebote sind in der folgenden Tabelle aufgeführt. 

Tab. 52: Bekanntheitsgrad von Beratungsangebote 
 Gesamt 
Seniorenbeirat in Rheda-Wiedenbrück 47,8% 
Broschüre: Von Senioren für Senioren 38,0% 
Stadtfamilienzentrum der Caritas 28,8% 
Pflegeberatungsstelle (Stadtverwaltung) 27,7% 
Kreisweite Internetseite mit Informationen zur Pflege (www.pflege-gt.de) 10,7% 
Wohnberatung der AWO für Senioren u. beh. Menschen 10,4% 
Sinfodie: Datenbank mit Angeboten der offenen Seniorenarbeit: (www.sinfodie.de) 5,1% 

© FfG 2019, eigene Erhebung: Befragung der Bevölkerung 60+ in der Stadt Rheda-Wiedenbrück 

Im Ortsteilvergleich gibt es Unterschiede bei zwei der sieben Beratungsangebote: Der 
Seniorenbeirat ist von allen Ortsteilen am wenigsten bekannt in Rheda. In Wieden-
brück und Lintel ist der Bekanntheitsgrad signifikant höher. Die Broschüre "Von Se-
nioren für Senioren" ist in Wiedenbrück und Batenhorst deutlich bekannter als in 
Rheda und St. Vit. 
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Tab. 53: Ortsteilvergleich: Bekanntheitsgrad von Beratungsangeboten 

 Gesamt Rheda Wieden- 
brück 

Baten- 
horst Lintel St.Vit 

Seniorenbeirat in Rheda-Wiedenbrück 47,8% 43,1% 51,6% 51,5% 60,9% 44,8% 
Broschüre: Von Senioren für Senioren 38,0% 34,0% 41,9% 48,5% 38,2% 31,3% 
Stadtfamilienzentrum der Caritas 28,8% 26,2% 30,2% 35,4% 30,9% 33,3% 
Pflegeberatungsstelle (Stadtverwaltung) 27,7% 28,1% 26,9% 32,3% 31,8% 25,5% 
Kreisweite Internetseite mit Informationen 
zur Pflege (www.pflege-gt.de) 10,7% 9,4% 12,1% 9,1% 11,8% 9,9% 

Wohnberatung der AWO für Senioren und 
Menschen mit Behinderungen 10,4% 10,3% 11,0% 6,1% 14,5% 6,8% 

Sinfodie: Datenbank mit Angeboten der 
offenen Seniorenarbeit: (www.sinfodie.de) 5,1% 4,9% 5,7% 4,0% 5,5% 2,1% 

© FfG 2019, eigene Erhebung: Befragung der Bevölkerung 60+ in der Stadt Rheda-Wiedenbrück 

Abb. 62: Ortsteilvergleich: Bekanntheitsgrad von Beratungsangeboten 
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4.9.2 Welche Entlastungsangebote nutzen Sie bereits? 
Bei der Frage "Welche der folgenden Entlastungsangebote nutzen Sie bereits und  
welche würden Sie sich wünschen?" konnten die Befragten aus ihrer eigenen Perspek-
tive bei 16 Beschreibungen ankreuzen, ob sie Unterstützungsdienstleistungen 

- bereits nutzen, 
- sich wünschen würden oder 
- es keinen Bedarf gibt. 

In diesem Fragenblock ist wieder bemerkenswert, dass viele Merkmale gar nicht an-
gekreuzt werden, obwohl eigentlich für alle Befragten zumindest die Antwortoption 
"kein Bedarf" plausibel wäre. Insgesamt werden die einzelnen Merkmale zwischen 
3.325 und 3.469-mal angekreuzt. 

Die folgende Abbildung zeigt die aktuelle Nutzung von Entlastungsangeboten. Jeder 
Neunte (11,8%) nutzt hauswirtschaftliche Hilfen, für die z.B. Putzen und / oder Kochen 
beispielhaft genannt wurden. Direkt danach folgen ambulante Pflegedienste und Be-
gleitungen zum Arzt und zu Behörden. 
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Abb. 63: Nutzung von Entlastungsangeboten 
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Anschließend wird untersucht, für welche Unterstützungsdienstleistungen es über-
haupt einen Bedarf gibt. Hierzu wurden die Antwortmöglichkeiten "nutze ich bereits" 
und "würde ich mir wünschen" zusammengefasst. 

Den größten Bedarf für Entlastungsangebote gibt es offensichtlich bei hauswirtschaft-
lichen Hilfen und kleinen handwerklichen Arbeiten innerhalb der Wohnung. Für Ge-
sprächskreise für pflegende Angehörige und für Demenzsprechstunden besteht offen-
sichtlich ein geringer Bedarf. Hierbei ist allerdings zu beachten, dass damit die 
Einschätzung der Gesamtbevölkerung in der Altersgruppe 60+ beschrieben wird, 
diese Antworten also auch diejenigen Personen enthalten, die gar keinen pflegebe-
dürftigen Angehörigen haben. 
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Abb. 64: Bedarf an Entlastungsangeboten 
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Beschränkt man sich in der folgenden Analyse auf die Personen mit einem Bedarf 
(Antworten "nutze ich bereits" und "würde ich mir wünschen"), so wird das Ausmaß an 
den gedeckten Bedarfen ("nutze ich bereits") und den nicht gedeckten Bedarfen 
("würde ich mir wünschen") deutlich. 

Die Ergebnisse zeigen, dass gut ein Drittel (37,1%) der (vielen) Teilnehmenden 
(N=1.093) ihren Bedarf an hauswirtschaftlicher Hilfe gedeckt haben. Ähnliches gilt für 
die Begleitung zum Arzt und zu Behörden. Hier gibt es eine Bedarfsdeckung von 33 
Prozent. Umgekehrt verhält es sich mit dem Bedarf an Demenzsprechstunden und 
zusätzlichen Betreuungsleistungen bei Pflegebedürftigen mit Demenz: Hier wird der 
Bedarf (von relativ wenigen Personen) nur zu einem geringen Anteil (6,8 und 6,4%) 
gedeckt. Ob dies evtl. daran liegt, dass vorhandene Angebote gar nicht bekannt oder 
z.B. überlaufen sind, kann an dieser Stelle nicht entschieden werden. Viele Befragte 
haben außerdem als Anmerkung angegeben, dass zwar aktuell kein Bedarf besteht, 
aber man sich wünschen würde, dass es ein solches Angebot gibt, wenn man es be-
nötigt. 
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Abb. 65: Gedeckte und nicht gedeckte Bedarfe bei Entlastungsangeboten 
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 Abschlusskommentare der Teilnehmenden 

Am Ende des Fragebogens konnten die Teilnehmenden Abschlusskommentare in ent-
sprechende Textfelder eintragen. 771 Person (20,2%) haben von dieser Möglichkeit 
Gebrauch gemacht. Sämtliche Kommentare wurden bereits der Stadt Rheda-Wieden-
brück in anonymisierter Form und nach der Herausnahme aller anderen Fragebogen-
daten mit einfachen Zähl- und Auswertungsfunktionen zur Verfügung gestellt. 
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 Bürgerforen 

 Ziele und methodisches Vorgehen 

Ziel der Bürgerforen war es, den Bürger*innen ausgewählte Ergebnisse der schriftli-
chen Befragung vorzustellen und mit ihnen dazu ins Gespräch zu kommen. So konn-
ten Hintergrundinformationen und weitere Bedarfe ermittelt sowie Handlungsvor-
schläge aufgenommen werden. Die Bürger*innen erhielten auf diesem Weg eine zu-
sätzliche Möglichkeit, sich in den Prozess einzubringen und aus ihrer Sicht Handlungs-
schwerpunkte zu definieren. Es wurden insgesamt fünf Bürgerforen durchgeführt. Die 
Einladung der Bürger*innen erfolgte über eine Berichterstattung in der örtlichen Ta-
gespresse; zudem wurden an zentralen Anlaufstellen Aushänge aufgehängt, die auf 
die Veranstaltungen hinwiesen. An den Bürgerforen beteiligte sich jeweils die gesamte 
Projektgruppe; die Moderation führten Mitarbeiter*innen der Forschungsgesellschaft 
für Gerontologie e.V. / Institut für Gerontologie an der TU Dortmund (FfG) durch.  

Die den Diskussionsrunden in den Bürgerforen übergeordnete Fragestellung lautete, 
was die Bürger*innen für ein gutes Älter werden in Rheda-Wiedenbrück benötigen. 
Bearbeitet wurden die folgenden drei Themenfelder: 

- 1. Wohnen, Nahversorgung, Mobilität 
- 2. Ehrenamt, Freizeit, Teilhabe 
- 3. Beratung, Unterstützung, Pflege 

Es wurde jeweils ermittelt, welche Handlungs-/Verbesserungsbedarfe die Bürger*in-
nen sehen, was sie sich konkret wünschen und ob sie Lösungsideen haben.  

Der Ablauf der fünf Bürgerforen war identisch:  

Zeitrah-
men 

Programmpunkt Beteiligte 

10 min Begrüßung und Einführung 
- Grußwort des Auftraggebers 
- Einleitende Worte der Moderatorin 

Herr Dr. Robra B. Bertermann / S. Lechtenfeld 
(FfG) 

20 min Präsentation ausgewählter Ergeb-
nisse der Befragung 

F. Luschei (FfG) 

10 min Erläuterung des weiteren methodi-
schen Vorgehens 

B. Bertermann / S. Lechtenfeld (FfG) 

60 min Diskussionsrunden (angelehnt an 
Methode „World Café“) 

B. Bertermann / S. Lechtenfeld, F. Luschei, M. 
Schlinge (FfG) 

20 min Zusammenfassung, Ausblick und 
Schlusswort 

B. Bertermann / S. Lechtenfeld, F. Luschei, M. 
Schlinge (FfG); Herr Dr. Robra / Herr Schlüter 

 

Im Folgenden werden die auf Moderationskarten gesammelten Wortbeiträge / Ergeb-
nisse im Original wiedergegeben. 
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 Ergebnisse 

1.2.1 Bürgerforum Rheda 
Das erste Bürgerforum fand am 21.10.2019 im Ortsteil Rheda im Rathaus im Großen 
Sitzungssaal statt. Es nahmen ca. 34 Bürger*innen teil. 

Wohnen 

• Was ist barrierefrei? → „barrierefrei“ definieren; Verständnis für „barrierefrei“ ent-
wickeln (z.B. breite Türen, rutschfeste Fliesen, barrierefreie Dusche) 

• Beratungsangebote zu barrierefreiem Wohnen unbekannt 
• Angebot an barrierefreien Wohnungen ist zu gering 
• hoher Mietpreisspiegel 
• Wo finde ich barrierefreie Wohnungen? 
• mehr bezahlbare barrierefreie (Eigentums-)Wohnungen 
• Information und Beratung zu barrierefreien Wohnungen 
• zu wenig Sitzgelegenheiten im öffentlichen Raum 
• Sitzplätze mit Rückenlehne und Aufsteh-Hilfe gewünscht 
• Pflege der öffentlichen Toiletten gewünscht 
• ausreichend Sitzmöglichkeiten an zentralen Treffpunkten gewünscht 
• Initiative „nette Toilette“ stärker bewerben / sichtbarer machen 
• öffentliche Treffpunkte / Plätze durch Ehrenamtliche sauber halten  
• saubere Toiletten gegen kleines Geld 

Nahversorgung 

• Haus- / Fachärzte fehlen 
• Angebote zur Gesundheitsförderung unbekannt 
• Nahversorgung mit Lebensmitteln ist im Zentrum gut, zum Stadtrand wird es schlechter 
• ein Lebensmittelmarkt in der Nähe ist wichtig 
• Modegeschäft für größere Größen gewünscht 
• ein Bäcker ist wünschenswert 
• mehr „kleine“ Läden, nicht nur große Ketten 
• durch Öffentlichkeitsarbeit zur Nutzung von Angeboten motivieren (z.B. Gesund-

heitsangebote) 
• Infostände auf dem Markplatz, um Angebote (z.B. Gesundheitsangebote) zu be-

werben (nicht nur mit Broschüren werben) 

Mobilität 

• „Außenbereiche“ in den ÖPNV einbinden 
• ÖPNV ist kaum vorhanden 
• da der PKW Verkehr zunimmt, muss der ÖPNV verbessert werden 
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• unregelmäßige Busabfahrzeiten; richten sich nur nach Schülern 
• bessere Taktung des ÖPNV (Abfahrtszeiten der Busse verbessern und mit der DB 

Bahn besser abstimmen) 
• Busse sind unpünktlich, dadurch ist die Planung einer Fahrt schwierig 
• Wie kann der ÖPNV attraktiv gemacht werden? Finanzierung? angemessener 

Fahrpreis im ÖPNV gewünscht 
• Zugang zu Carsharing / Dorfauto schwierig 
• nicht auf Individualverkehr setzen 
• Angebote, um von A nach B zu kommen, fehlen 
• aufgrund von Fahrkartenautomaten wird die Bahnanbindung von Älteren wenig 

genutzt 
• Ältere fühlen sich unsicher, wenn sie im Dunkeln Fahrrad fahren 

• mehr Standorte für das Dorfauto- / Carsharing-Angebot 

• Fahrradwege ausbauen, v.a. an Hauptstraßen 
• Flächendeckender ÖPNV 
• Optimierter ÖPNV 
• Elektrobusse 
• verschiedene Altersgruppen (fitte Alte, Hochbetagte) müssen im ÖPNV berück-

sichtigt werden 
• eigenes Auto gegen kostenlosen Fahrausweis für den ÖPNV tauschen 
• fester Fahrplan im ÖPNV 
• dichtere Taktung im ÖPNV 
• ÖPNV und kulturelle Angebote koppeln, z.B. Kinobus / Theaterbus 

Ehrenamt 

• Anerkennung und Wertschätzung für Ehrenamtliche ist wichtig 
• Bedarf: Nachwuchsförderung 
• Informationen fehlen bzw. werden nur von Personen gefunden, die explizit danach 

suchen / sich informieren wollen 
• nicht alle Aufgaben sollen dem Ehrenamt abverlangt werden (auch Kommune 

bzw. Stadt ist gefragt) 
• Ansprechpartner*innen sind unklar 
• wenn ein Ehrenamtsprojekt bzw. ein Projekt, in dem Ehrenamtliche engagiert sind 

endet, Übergangsmanagement anschließen, weiterhin interessierte Ehrenamtliche 
in andere Bereiche und Projekte weitervermitteln 

• Aufgabenteilung innerhalb des ehrenamtlichen Engagements: Arbeit, Verantwor-
tung und Lasten auf „mehreren Schultern verteilen“, sodass die Hürden, eine hö-
here Position im Ehrenamt zu bekleiden, für den Nachwuchs kleiner werden 
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• Ehrenamtliche Projekte ggf. weiterentwickeln oder neu ausrichten, wenn sich an 
der institutionellen oder sonstigen Situation etwas ändert, z.B. neue Institutionen 
suchen, Themen verändern etc.  

• Ehrenamtskarte (Beispiel: Gütersloh) einführen 
• Thema Ehrenamt „in die Jugend tragen“, damit die jüngeren Bürger*innen in die 

Vereine etc. hereinwachsen können 
• Kooperation mit Schulen 
• Öffentlichkeitsarbeit intensivieren, ausweiten, verbessern 
• Seniorenseite in der „Glocke“ 
• „Stadtgespräch“: neue Rubrik eröffnen für Angebote und Gesuche von Institutio-

nen (im Ehrenamtsbereich) 
• Hausärzte als Informationsmedium nutzen (z.B. Aushänge im Wartezimmer); Ein-

wand: unglücklich, weil Hausärzte keine Auswahl treffen können, welche Ange-
bote angepriesen werden und welche nicht 

• Wichtig: Wenn Informationen weitergegeben oder publiziert werden, nicht nur die 
Webadresse angeben, sondern immer auch eine Telefonnummer, damit auch die-
jenigen ohne Zugang zum Internet bzw. mit wenig digitalen Kompetenzen weiter 
recherchieren können 

• „Anstupser“ werden gebraucht, um Bürger*innen zu motivieren, ein Ehrenamt zu 
beginnen oder Freizeitangebote zu nutzen (anstatt intrinsische Motivation) 

Freizeit 

• wenig Interesse an Teilnahme 
• eher mehrere Termine in einem Verein wahrnehmen als mehrere Termine in vie-

len unterschiedlichen Engagementbereichen und Vereinen 
• viele Ältere sind selbst organisiert (bzw. gestalten ihre Freizeit auch, aber nicht 

über öffentliche Angebote und Vereine etc.) 
• insgesamt sehr gutes Angebot 
• Was ist mit mobilitätseingeschränkten Personen? Können diejenigen weiterhin an 

Angeboten teilnehmen? 
• „Stadtgespräch“: Doppelseite des Seniorenbeirats beibehalten 
• Ein Kino oder Fahrten zu einem Kino gewünscht 
• direkte Ansprache 
• E-Bike-Touren  

Teilhabe 

• Beispiel für Teilhabe: Seniorenbeirat 
• Möglichkeiten zur Teilhabe sind gegeben, jede*r einzelne muss sie aber auch er-

greifen (selbst den ersten Schritt machen) 
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• um teilzuhaben, muss man selbst den ersten Schritt machen und sich informieren 
bzw. engagieren 

Beratung 

• Alternativwohnungen fehlen, wenn ein Wohnberechtigungsschein fehlt 
• Bekanntheitsgrad der Wichteldienste ist ausbaubar 
• Bekanntheitsgrad der hauswirtschaftlichen Dienste ist ausbaubar 
• niederschwellige Hilfestellungen, die Menschen nicht nur beraten, sondern „an die 

Hand nehmen" 
• benutzerfreundlicher Internetauftritt 

Unterstützung 

• so lange wie möglich in der eigenen Wohnung bleiben, eventuell mit Hilfe 
• fehlendes Wohnraumangebot, das barrierefrei und bezahlbar ist 
• Mittagstisch, z.B. von stationären Einrichtungen bekannt machen 
• Alleinwohnende zusammenbringen, Altersarmut vorbeugen 
• Vereinsamung 
• interessierte Menschen zusammenbringen 
• Reportage über örtliche Wohnformen 
• Mehrgenerationenhäuser gewünscht 
• tausche Haus gegen Wohnung gewünscht 
• Seniorenseite im Stadtgespräch für Bewerbung der Angebote nutzen 
• Alten-WG ("4 Freundinnen") 

Pflege 

• Pflegethemen im „Stadtgespräch" platzieren 
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1.2.2 Lintel 
Das zweite Bürgerforum fand am 22.10.2019 im Ortsteil Lintel im Landhotel Pöppel-
baum statt. Es nahmen insgesamt ca. 18 Bürger*innen teil. 

Wohnen, Nahversorgung, Mobilität 

• Ortsteil vergrößern („Anbauen“) 
• Baugebiete ausweiten, um Infrastruktur und Nahversorgung zu verbessern 
• Lebensmittelgeschäft fehlt → einen Dorfladen installieren, z.B. über Bürgerverein, 

um die Nahversorgung zu verbessern und die Dorfmitte zu beleben 
• „Lebensmittelauto“ wird eingestellt → Lieferservice für Lebensmittel gewünscht (in-

klusive Sonderbestellung) 
• Informationen zu Ticketsystem und Nutzung / Geltungsbereich im ÖPNV unzu-

reichend 
• Busse sind nicht angenehm und modern ausgestattet („Rumpelkisten“) 
• Mobilität wird schlechter, wenn man nicht (mehr) Auto fahren kann 
• Bus fährt in der Mittagszeit nicht 
• ehrenamtliche Fahrdienste einrichten 
• ÖPNV: Umstiege zeitlich besser abstimmen 
• ÖPNV Uhrzeit verlängern (auch nach 21.00 Uhr) 
• weitere Strecken per Bus gewünscht (z.B. Gütersloh) 

Ehrenamt, Freizeit, Teilhabe 

• Seniorenbus, der durch Ehrenamtliche gefahren wird (Idee) 
• Kleines Café zum Treffen fehlt 
• Fehlende Infrastruktur an Wanderwegen (die z.B. die Ortsteile mit einander verbinden) 
• Räumlichkeiten für den Turnverein sind zu klein 
• Einige Angebote, z.B. Turnen, Radfahren, Karten spielen werden bereits (gut) genutzt 
• Angebote gewünscht mit Ziel Austausch / Kontakte 
• Busreisen zu Ausflugszielen gewünscht (Start einiger Bustouren ist in Rheda → 

Angebot auch für Lintel nutzbar machen 
• Busse zu Theaterangeboten 
• begehbarer Weg zwischen Siedlungen gewünscht 
• „Gehtreff“ wie in anderen Ortsteilen schon praktiziert gewünscht (mit Ehrenamtlichen) 
• Kontakte ermöglichen  
• Treffpunkt gewünscht: es fehlt ein Zentrum für zwanglose Begegnungen 
• Platz / Café / Geschäft fehlt als Treffpunkt und wird gewünscht 
• Orte für „zufällige“ bzw. „zwanglose“ Begegnungen gewünscht 
• Busfahrzeiten auch abends ausweiten, um kulturelle Angebote zu nutzen bzw. 

nach der Veranstaltung den Heimweg über den ÖPNV machbar zu machen 
• (ungenutzte) Räumlichkeiten für Begegnungen nutzen 
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• Nutzung Angebote der Caritas 

Beratung, Unterstützung, Pflege 

• Gesundheitsberatungen finden nicht vor Ort statt → auf Auto / ÖPNV angewiesen 
• Beratungen, die abends stattfinden, können mit ÖPNV nur schwer erreicht werden 
• Beratungsangebote sollten vor Ort (im eigenen Haus / Wohnung) stattfinden 
• Hospizverein: Angebot vor Ort könnte organisiert werden 
• Hemmschwelle besteht, Informationsstellen (Stadt / Kreis / Sen.-beirat) anzurufen 
• Unterstützung im Haushalt benötigt (z.B. putzen, Garten) 
• Angebote der VHS können genutzt werden 
• Fahrgemeinschaften, um Angebote / Vorträge zu besuchen 
• Café als Anlaufstelle für Kontakte → Unterstützung 
• Taschengeldbörse: Dienste anbieten / austauschen 
• Nachbarschaft als wichtige Ansprechperson bei Unterstützungsbedarf 
• "Wichteldienst": kleine Hilfsdienste 
• Kann ich mir Hilfe / Pflege leisten? 
• Pflegeberatungsstelle nutzen! 
• Nachbarschaft ist im Rahmen der Möglichkeiten wichtige Unterstützung 
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1.2.3 St. Vit 
Das dritte Bürgerforum fand am 24.10.2019 im Ortsteil St. Vit im Vitus-Haus statt. Es 
nahmen insgesamt ca. 22 Bürger*innen teil. 

Wohnen  

• eine starke Nachbarschaft ist für das Wohnen im Alter wichtig 
• Große Unsicherheit in Bezug auf das Wohnen im Alter 
• „Woanders im Alter wohnen“ ist ein Tabuthema 
• die Mülltonnen müssen an die Hauptstraße gest. werden; das ist ein Problem für Ältere 
• das Eigenheim ist im Alter zu groß 
• eine überdachte Bank als Treffpunkt in der Ortsmitte gewünscht 
• es ist wichtig, dass man auch im Alter Platz hat, deshalb besteht Unsicherheit, ob 

das eigene Haus durch eine Wohnung ersetzt werden soll 
• Café im Küsterhaus ab 2020 
• Generationenwohnen in Wohnanlagen; gegenseitige Unterstützung der Generatio-

nen im Alltag 
• „Unterstützer“ (professionelle Anbieter) im Alter in das eigene Haus holen 
• Sensibilisieren und Aufklären über mögliche Wohnformen im Alter 
• Tauschbörse: tausche Wohnraum gegen Dienstleistungen / Unterstützung im Alltag 
• Altwerden auf dem Bauernhof (alternsgerechte Seniorenwohnanlage auf einem 

Bauernhof); erfordert getrennten Wohnraum 
• Generationenwohnen mit einer alleinstehenden Person im eigenen Haus vorstell-

bar; Ältere fühlen sich versorgt im Alltag 
• Generationenwohnen mit getrennten oder gemeinsamen Wohnbereich 

Nahversorgung 

• Positive Bewertung der Nahversorgung mit Lebensmitteln; der Grundbedarf an 
Nahrungsmitteln ist gedeckt (die Milchtankstelle ist bis 22 Uhr geöffnet; vorhan-
dene Hofläden sind eine wichtige Ergänzung für die Versorgung mit Lebensmit-
teln; es wird positiv bewertet, dass der Bäcker durchgehend geöffnet hat) 

• Bankfiliale und Bekleidungsgeschäfte fehlen; ist besonders für Ältere, die nicht 
mehr mobil sind, ein Problem 

• mobiler Wagen mit Lebensmitteln gewünscht 
• Befürchtung, dass der Postkasten wegfällt 
• Geldautomat gewünscht, Angebot mobiler Bankservice wird nicht genutzt - nicht 

bekannt? 

Mobilität 

• Mobilität wird durch die Nachbarschaft abgedeckt (z.B. Fahrdienste in der Nach-
barschaft) 
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• Fahrdienste zum Arzt sind im Alter wichtig 
• Mitfahrerbank wird von Älteren nicht genutzt, weil man nicht bei Fremden einstei-

gen möchte 
• Dorfauto mit ehrenamtlichen Fahrer muss sich noch entwickeln 
• Dorfauto mit ehrenamtlichen Fahrer – Ältere scheuen sich, einen Fahrer bzw. den 

Fahrdienst „zu buchen“; Ältere möchten niemanden um Hilfe bitten 
• Dorfauto wird bisher vorwiegend von jungen Familien als „Zweitauto“ genutzt 
• Mobilfunknummer, um ehrenamtlichen Fahrdienst für das Dorfauto zu buchen, hin-

dert Ältere an der Nutzung 
• Anrufsammeltaxi wird nicht genutzt; es wird als umständlich angesehen, dass man 

erst anrufen muss 
• Bewerbung des Dorfautos mit ehrenamtlichen Fahrer über die Nachbarschaft 
• regelmäßiger Bürgerbus mit festen Fahrzeiten und festen Haltestellen gewünscht 
• Bürgerbus, der die drei kleinen Stadtteile (Lintel, St. Vit, Batenhorst) miteinander 

verbindet und von allen drei Stadtteilen genutzt wird 

Ehrenamt 

• es gibt das Green-Team (zur Pflege der Grünanlagen) 
• Aktivität des KLJB ist weniger geworden 
• Engagement-Perioden sind teilweise zu lang (z.B. für gewählte Ämter) 
• großes Engagement vom Dorf aktiv e.V.  
• Persönliches Gegenüber fehlt zwecks Kontakt und Wertschätzung in manchen En-

gagementbereichen  
• Senioren-Kaffeetrinken (ehrenamtlich organisiert) wird gut angenommen, Senio-

ren-Frühstück auch gut etabliert 
• erforderlich, viel Zeit in das Engagement zu stecken → es ist schwierig, zu Beginn 

des Engagements abzusehen, was auf einen genau zukommt (Verantwort., Zeit etc.) 
• Anerkennung und Lob für Engagement kommt nicht bei Engagierten an 
• Bekanntheit von ehrenamtlichen Aktivitäten steigern 
• Innerfamiliär Engagement weitergeben 
• auch nach Beendigung des Engagements Anerkennung und Wertschätzung ent-

gegenbringen 
• alle Ehrenamtsgruppen auf st-vit.de darstellen 
• Persönliche Ansprache intensivieren / Informationssystem schaffen 
• Ehrenamt schafft Gemeinschaft (Kontakte knüpfen) 
• Ehrenamt sollte kein „Full-Time-Job“ (mehr) sein 
• Eine enge bzw. gute Nachbarschaft ist förderlich für Engagement(bereitschaft) 
• Auch Personen ansprechen, die „außerhalb des eigenen Dunstkreises“ agieren 

(potenzielle Engagierte) 
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• Freiwilligkeit und zeitlich angemessener Rahmen muss bei Ehrenamt immer gege-
ben sein → auch wichtig für (potenziellen) Nachwuchs 

• Evtl. Ehrenamt erst abends (nach der Arbeit) anbieten 
• Persönliche Ansprache führt zu Hilfsbereitschaft 

Freizeit 

• Bäcker und Café werden gut genutzt (auch als Treffpunkt) 
• Bäcker als Informationszentrale 
• Zeltlager sehr aktiv 
• Es gibt viele Veranstaltungen im Jugendheim. 
• Es gibt insgesamt viele Angebote (Vit-Art, Lauf-Treff, Feuerwehr etc.) 
• Orte zum Austausch fehlen 
• Doppelkopf-Abende, Spielenachmittage fehlen 
• Gruppen organisieren bereits teilweise „Abholdienste“ zu Veranstaltungen 
• Küsterhaus als neuer Treffpunkt (zukünftig) → gemütliche Räume für neue Ange-

bote (z.B. Doppelkopf, Klönen) 

Beratung 

• noch nicht betroffen 
• fehlende Reha-Angebote 
• vieles funktioniert durch Nachbarschaftshilfe 
• Übergang Krankenhaus → Entlassung 
• gutes Dorfleben, keiner allein 
• Beratungsstellen nicht bekannt 
• viele Einfamilienhäuser → Beratung Anpassung Wohnraum  
• Umzugswünsche 
• Bekanntheitsgrad von Beratungsangeboten 
• Beratung zu Mobilität für Ältere fehlt 
• verschiedene Sportangebote vorhanden 
• schwarzes Brett für z.B. Rasen mähen 
• Dorfauto / Fahrdienst 

Unterstützung 

• Akute Versorgung 
• Barrierefreier Umbau von Wohnungen 
• tolle Nachbarschaftshilfe in St. Vit 

Pflege 

• Angehörigenbesuche schwierig bei auswärtigen Einrichtungen (Mobilitätsproblem) 
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1.2.4 Wiedenbrück 
Das vierte Bürgerforum fand am 31.10.2019 im Ortsteil Wiedenbrück im Kreishaus 
im Sitzungssaal statt. Es nahmen insgesamt ca. 43 Bürger*innen teil. 

Wohnen  

• Mitstreiter finden 
• Gruppe des Seniorenbeirats: Initiative zum Mehrgenerationenwohnen 
• Bielefelder Straße: Mehr Parkplätze 
• Wohnungsnot insbesondere für finanziell schwache 
• Zu wenig bezahlbare Wohnungen 
• Wohngemeinschaften ausbauen 
• Mehr Wohnungen bauen (barrierefrei) 
• Wohnen mit zukaufbarem Service → Gemeinschaftseinrichtungen 

Nahversorgung 

• Lippstädter Straße: hier fehlt ein Lebensmittelmarkt 
• Fernwärme und eigenes Stromnetz 
• Toilettensituation im öffentlichen Bereich = Katastrophe → in Plan verzeichnen 

(Seecafé: geschlossen) 
• Randgebiete Wiedenbrück: keine Nahversorgung 
• Emstreppe → Umbau: „Dreckloch“ gefürchtet und dass es teuer wird 
• Rückenlehnen an die Bänke anbringen und Seitenbügel 
• Freizeitbänke nicht in gutem Zustand, z.B. Krankenhaus (Radweg), Emspromenade 
• Lieferservice K+K (Supermarkt) 
• Bedarf ist gedeckt 
• Wiedenbrück: Nahversorgung gut 
• Lebensmittelläden im Zentrum von Wiedenbrück fehlen 
• Markt ist ausreichend 
• Öffnungszeiten über Mittag verlängern 
• um in größere Supermärkte zu kommen, muss man mobil sein und das nötige 

Geld haben 
• Gewerbeverein RWD: auf einen Nenner kommen (Öffnungszeiten) 

Mobilität 

• Parkplatz an der Schanze: Schaltzeit Fußgängerampel zu kurz 
• Parken in der Stadt v.a. bei Veranstaltungen → Parkhäuser bauen (z.B. Schanze), 

Parkdauer verlängern (1/2 Stunde zu kurz) 
• ÖPNV = abends (samstags) schlecht vom Bahnhof wegzukommen 
• Haltestellen an den Großmärkten einrichten 
• Zentrale Punkte anfahren (Supermärkte) 
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• in die Wohngebiete fahren 
• Ggf. Busse verkleinern, dafür öfter 
• Anbindung Bahnhof - Wohngebiete 
• Abstände zwischen Verbindungen besser Takten 
• Bessere Busverbindungen: 
• Innerhalb ½ Stunde 
• Größere Städte → Gütersloh (Wochenende) 
• Haltestellen zu weitläufig oder nur Schulbusse (z.B. zu Friedhof) 
• Behindertengerechte Ausstattung (Rampe) 
• Fahrpreise reduzieren (Bus) 
• Fahrpreise → Monatskarte, 10er-Karte 
• Anrufsammeltaxi → funktioniert, wenn keine Busse fahren 
• Wiedenbrück: Busverkehr (Iltisweg) → keine Verbindung, Haltestellen einrichten 
• Lippstädter Straße: Löcher etc. → wird geändert 
• zu schnelles Fahren in Wohngebieten 
• Radweg Ostring → gefährlich wegen Autos 
• Radwege in der Stadt → Fußgänger sind durch Radfahrer gefährdet 
• Brücke über Autobahn: Fahrradweg zu schmal (für Scooter) 
• Fahrradweg auf ehemaligen Gleisen → ausleuchten 
• Fußgängerampeln → Sparkasse (Vibration / mit Tasten versorgen) 
• Einhaltung und Überprüfung von Sichtdreiecken 
• schwierig für Rollatoren, Rollstühle → Kopfsteinpflaster, riesige Risse 
• Rollator / Rollstuhl fahren: Kopfsteinpflaster → Innenstadtbereich schwierig, Zu-

gang zur Toilette im alten Rathaus nicht möglich 
• Schanze → Neupförtnerwall → keine Absenkung 
• Gulli unterhalb Landesgartenschau läuft immer voll 
• Im Wohngebiet: Zuparken, auf Bürgersteigen parken / illegale Gewerbe → Haus-

besitzer anschreiben, Kontrolle 

Ehrenamt 

• Zunehmende Verrechtlichung / Aufsicht ist störend (Bürokratie in den Ehrenamtsor-
ganisationen wird dadurch erheblich erhöht, z.B. beim Thema Datenschutz) 

• Zu wenig persönliche Ansprache, insbesondere für Neubürger*innen → Einwände 
aus der Gruppe: Es gibt eine Ehrenamtsmesse und Neubürgertreffen.  

• Zeitungsartikel bzw. der Terminkalender in der Zeitung als Information zu Veran-
staltungen und ehrenamtl. Aktivitäten bzw. Aufrufen reichen nicht aus → zusätzliche 
Erklärungen (von Person zu Person, z.B. von Engagierten zu Neubürger*innen) sind 
notwendig, um Bedenken auszuräumen, Details zu klären etc. → auch für die Wahl 
des thematischen Bereichs für ein zukünftiges Engagement wichtig 
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• Rücksichtnahme bei der Verabschiedung neuer Regelungen auf die Ehrenamtsor-
ganisationen (Vereine etc.) und deren Kapazitäten und Ressourcen für die folgende 
Umsetzung (in Bezug auf den Verbesserungsbedarf oben: weniger Bürokratie), z.B. 
eine adäquate Gebührenordnung für die (zukünftige) Stadthalle 

• Begrüßung bei bzw. durch die Stadtverwaltung für Neubürger*innen mehr für Infor-
mationsweitergabe nutzen 

• Informationen für Neubürger*innen bei Anmeldung bei der Stadt weitergeben (zu 
Ehrenamt, Angeboten etc.) 

• Freiwillige Besuche von Engagierten bei Neubürger*innen 
• „kleinere“ (zeitlich) Formen von Ehrenamt anbieten 
• Vorlesefunktion auf der Webseite der Stadt installieren, damit auch Menschen mit 

einer Sehbehinderung die Informationen zum Thema „Ehrenamt“ recherchieren 
können 

• Litfaßsäule als Medium für Gesuche etc. nutzen 

Freizeit 

• Insgesamt große Zufriedenheit mit Freizeitangebot 
• Mehr Ausflüge gewünscht 
• Für das Hallenbad fehlt eine Saisonkarte im Herbst / Winter (siehe Freibad im Som-

mer) 
• Zustand der öffentlichen Bänke als Sitzgelegenheiten (auch als Zwischenstopp 

während Spaziergängen) ist sehr schlecht 
• Wie können bestehende Angebote noch mehr publik gemacht werden? 
• Angebot benötigt für Hilfe bei Computer-Problemen (bzw. auch für Smartphones, 

Tablet etc.) → Computerwerkstätten in Gütersloh o.ä. sind zu weit weg, Angebot 
vor Ort in Wiedenbrück gewünscht 

• Konkret: Angebot sollte möglichst tagsüber stattfinden (sodass man nicht im Dun-
keln den Hin- und Rückweg antreten muss), Angebot kann gerne auch ehrenamtlich 
organisiert sein, eine Kooperation mit einer Schule denkbar (Schüler*innen erklä-
ren / helfen) 

• Auch Austausch zwischen der jüngeren und älteren Generation wäre schön, z.B. 
Schüler*innen helfen bei Computer-Problemen, Senior*innen berichten bzw. bera-
ten zum Thema „Berufswelt“ o. „Berufsalltag“ 

• Senioren(-Single)-Treff (auch für Ausflüge etc.) 

Beratung 

• Information über Bringedienste (z.B. Lebensmittel) 
• Pflegeberatungsstelle vorstellen → Stadtgespräch 
• Informationen über AWO Wichtel 
• Repaircafé (Realschule) nicht bekannt 
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• Lebensmittel "Shoppingtour" 
• Beratung wird erst gesucht, wenn Bedarf da ist 
• Scheu überwinden und fragen 
• Krankenhaus-Sozialdienst frühzeitig einschalten 
• Information Patientenverfügung / Hospiz 
• Bessere Beratung über Hilfsmittel 
• Datenpflege der Broschüren 
• Beratung durch das Hospiz ist sehr gut 
• AWO Wichteldienst ist super 

Unterstützung / Pflege 

• ambulante Pflegedienste fehlen 
• Kurzzeit-Pflege fehlt 
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1.2.5 Batenhorst 
Das fünfte Bürgerforum fand am 04.11.2019 im Ortsteil Batenhorst im Pfarrheim statt. 
Es nahmen insgesamt ca. 25 Bürger*innen teil. 

Wohnen 

• Lage im Grünen sehr schön 
• Keine Bauplätze / keine Weiterentwicklung 
• teilweise Leerstände 
• „Altes“ Dorf, Jüngere ziehen weg 
• Baugebiete schaffen – günstig (Platz ist da) 
• Pflegekraft für zu Hause 
• Bei Pflegebedürftigkeit Umzug in Seniorenheim notwendig 
• Viel Eigentum, große Flächen, bezahlbarer Wohnraum 
• Gemeinschaft und Nachbarschaft sehr gut 
• Tiere (Höfe) 
• Wunsch: Zuhause wohnen bleiben so lange es geht 

Nahversorgung 

• Automat mit Waren (hohe Auflagen) 
• Kein Geschäft 
• Keine Ärzte 
• Nicht gewünscht, rentiert sich nicht (Dorfladen), würde wahrsch. nicht genutzt 
• „Schwarzes Brett“ als Internetplattform (suche… biete…) 
• K+K (Supermarkt) in Randgebiet bauen 

Mobilität 

• 70er-Zone Beckumer Straße / Maltheweg = gefährlich → Verkehrsberuhigung 
• Ältere fahren selbst oder mit Familie / Nachbarn 
• AST = vorhanden (S. 8+9 im Seniorenwegweiser), eine Stunde vorher anrufen 

reicht, 2,50€ Kosten, fährt nicht bei Busverkehr 
• Angebot bekannt machen (AST) – Preise wie bei Bus, Nutzung?, Handy (kompli-

ziert) notwendig → feste Haltestellen wären gut mit Fahrplan  
• Dorfauto inkl. Fahrer (siehe Lintel, St. Vit): ad hoc Buchung möglich? 
• Radweg ist kein Fußweg 
• Verbindung nach RWD 
• Buslinie 7870 → Kreis hat zu viel Geld dafür verlangt 
• Bäckerwagen am Samstag (nicht in Außenbezirke) 
• Keine Internetbestellungen (örtl. Supermärkte) 
• Außenbereiche Batenhorst besonders schwierig 
• Wenn man nicht selbst Auto fährt, wird es schwierig 



Teil B: Bürgerforen und Expertenworkshop 

112 

 

• Hellweg ist zu gefährlich 
• Keine Verkehrsanbindung (bis 16 Uhr: Schulbusse zweimal täglich, grundsätzlich 

darf man mitfahren, ist aber zu voll) 
• Kleiner Bus (15 Plätze), mit regelmäßigem Fahrplan (aber erst, wenn man nicht 

mehr PKW fährt) 
• Busverbindung stündlich (Lippstadt – über Batenhorst) 
• Gesicherter Fußweg nach RWD 
• Radwegenetz gewünscht – Anbindung RWD 
• B61 (ehemals) Beckumer Straße: kein Radweg, keine Ampelanlage 

Ehrenamt 

• Nachwuchs kommt nicht nach bzw. fehlt (2x) 
• Akzeptanz der erfahrenen Ehrenamtlichen für neue / andere Ausführung der ehren-

amtlichen Tätigkeit (der jüngeren o. neuen Engagierten) ist gering → Stichwort: 
„Das haben wir schon immer so gemacht.“ 

• Programm in einigen Vereinen nicht mehr passend für (jüngere) Zielgruppen 
• Evtl. problematische Namensgebung von Veranstaltungen wie „Seniorennachmittag“ 
• Jugendarbeit wird zu wenig gefördert 
• Ehrenamtsperioden teilweise zu lang und Verantwortung dadurch zu groß 
• Alleine an Angeboten teilzunehmen ist teilweise schwierig („Mit wem soll ich denn 

dann da reden?“) 
• Nachwuchsförderung insgesamt einfacher als in der Stadt (Angebote bekannt, 

Nachbarschaft gut vernetzt etc.) 
• Notwendigkeit der Angebote evtl. auch durch Pausieren der Angebote verdeutlichen 

(Hoffnung: Wenn ein Angebot plötzlich wegfällt, finden sich vielleicht Personen, die 
bereit sind, sich dafür zu engagieren, weil der Bedarf deutlich wird.) 

• Gezielte Ansprache ist wichtig, aber niemand sollte bedrängt werden, sich zu enga-
gieren. 

• Langjährig Engagierte sollten ihr Ehrenamt auch „loslassen“ können, Bedarf gegen-
über dem Nachwuchs auch deutlich machen 

• Ehrenamt auf mehrere Schultern verteilen, Teams bilden 
• Übergangsphasen gestalten: Nachwuchs läuft bei aktuell Engagierten mit 
• (frühzeitige) Ankündigung, wenn man sein Ehrenamt bald niederlegen möchte 
• „Nachrücken“ gut vorbereiten 
• Aufgaben innerhalb des Ehrenamts an Fähigkeiten der Person und deren Möglich-

keiten bezüglich Mobilität anpassen 
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Freizeit 

• Insgesamt hohe Zufriedenheit mit Angeboten 
• Die Angebote, die da sind, werden auch genutzt 
• Es gibt viele Vereine, die Angebote organisieren. 
• Abholdienste werden bereits über die Nachbarschaft organisiert 
• Spielenachmittag gewünscht 

Beratung 

• SINFODIE - Internet nicht für jeden zugänglich 
• Kommunikation / Information fehlt 
• gut informiert über Seniorenbeirat 
• Internet erklären durch Schüler 
• Internet schlecht / Randgebiete nur vereinzelt 
• "Aktivposten" (Aktive Menschen) 

Unterstützung 

• Erreichbarkeit der Menschen 
• Man kümmert sich umeinander, gute Nachbarschaft 
• Hol- und Bringedienst 

Pflege 

• Kurzzeitpflege zu wenig / langfristige Planung ist nötig 
• ambulante Pflege fehlt / nicht kurzfristig zu haben 
• Senioren-WG / Mehrgenerationenhaus fehlt 
• bezahlbare seniorengerechte Wohnungen gewünscht 
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 Expertenworkshop 

 Ziele und methodisches Vorgehen 

Ziel des Expertenforums war es, ausgewählte Ergebnisse der Bürgerbefragung vorzu-
stellen und dazu mit den eingeladenen Expert*innen (Verwaltung, haupt- und ehren-
amtliche Akteure der Seniorenarbeit, Leistungsanbieter, Hausärzte) ins Gespräch zu 
kommen. Im Rahmen der Diskussionsrunden sollten weitere Bedarfe ermittelt sowie 
Handlungsoptionen erarbeitet werden. Die Expert*innen haben durch ihre tägliche Ar-
beit einen guten Einblick in die Lebensverhältnisse der älteren Bevölkerung vor Ort, 
sodass sie Handlungsschwerpunkte einschätzen und aus ihrer Perspektive Lösungs-
ideen einbringen können. Rund 100 Expert*innen waren von der Stadt Rheda-Wie-
denbrück persönlich zum Expertenforum eingeladen worden. Das Forum fand am 
07.11.2019 im Rathaus im Großen Sitzungssaal statt. Es sind ca. 14 Personen der 
Einladung gefolgt; zusätzlich nahm die Projektgruppe teil. Die Veranstaltung wurde 
durch die Forschungsgesellschaft für Gerontologie e.V. moderiert.  

Ablauf des Expertenforums:  

Zeit Programmpunkt Beteiligte 
14.30 Begrüßung und Einführung 

- Grußwort des Bürgermeisters 
- Einleitende Worte der Moderatorin 

BM T. Mettenborg, 
B. Bertermann (FfG) 

14.45 Präsentation ausgewählter Ergeb-
nisse der Befragung 

F. Luschei (FfG) 

15.15 Erläuterung des weiteren methodi-
schen Vorgehens 

B. Bertermann (FfG) 

15.25  Diskussionsrunden B. Bertermann, F. Luschei, S. Blumenthaler (FfG) 
16.10 Zusammenfassung, Ausblick und 

Schlusswort 
B. Bertermann, F. Luschei, S. Blumenthaler (FfG); 
Herr Dr. Robra 

Nach der Begrüßung durch Bürgermeister Mettenborg wurden den Anwesenden aus-
gewählte Ergebnisse der Bürgerbefragung präsentiert. Wie in den Bürgerforen fanden 
im Anschluss daran Diskussionsrunden zu den folgenden Themenfeldern statt: 

1. Wohnen, Nahversorgung, Mobilität 
2. Ehrenamt, Freizeit, Teilhabe 
3. Beratung, Unterstützung, Pflege 

Die Leitfrage lautete, wie die Expert*innen ein gutes Älter werden in Rheda-Wieden-
brück unterstützen können. Diskutiert wurden folgende Einzelfragen:  

1. Wo sehen Sie Handlungsschwerpunkte? 
2. Welche konkreten Handlungsbedarfe gibt es? 
3. Haben Sie Lösungsideen? 
4. Wer kann welchen Beitrag leisten? 
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 Ergebnisse 

Die Ergebnisse der sehr lebendigen Diskussionsrunden werden im Folgenden aufge-
führt (Stichpunkte der Moderationskarten im Original):  

Wohnen 

• Mehrgenerationenwohnen: Seniorenbeirat hat eine Gruppe zu diesem Thema 
(Landes-AG), Informationsabend Anfang 2020 

• Austausch mit Verwaltung → Flächenpotenziale und mögliche Investoren (3-4 
Standorte) 

• Zu Hause im EFH alt werden: keine Barrierefreiheit / -armut 
• Bedarf an kleinen Wohnungen (z.B. Lintel) 
• Problem: Altersarmut → es fehlt an bezahlbarem Wohnraum 
• Drang, in kleineren Ortsteilen wohnen zu bleiben, ist stark ausgeprägt, aber kein 

barrierefreier Wohnraum vorhanden 
• Wohnberatung: Personen rufen erst an, wenn sie betroffen sind, möchten in ihrem 

Quartier bleiben 
• Wohnbauprojekte zur Ortsbelebung (Seniorenwohnen) 
• Ca. 1.200 suchen eine Wohnung – öffentlicher Wohnraum nimmt ab → barriere-

freier Wohnraum 
• Wohnbauflächen in kleinen Quartieren / Außenbereiche 
• Prävention: junge Alte; alte Alte: über Kinder oder Mittler (Pflegedienste, MDK) 
• Infomedium: „Stadtgespräche“ nutzen (Seniorenseite, alle zwei Monate Senioren-

beirat 2 S.) 
• Rheda und Wiedenbrück: bess. Vernetzung v. Wohnberatung und Wohngesellschaft 
• Städtischer Auftrag: Vielfalt des Wohnens gewährleisten 
• Information über bestehende Angebote – vieles nicht bekannt 
• Quartiers-App zur nachbarschaftlichen Vernetzung 
• Alt von Jung lernen → Senioren online bekommen (Schüler einbeziehen zur Un-

terstützung) 
• Zweigleisigkeit: Infos digital und analog 
• App „Älter werden in RWD“ → Infos liefern durch Organisationen 
• Mund-zu-Mund Propaganda → Sensibilisieren 
• VHS: spezifische Themen für Senioren aufnehmen 
• Kommunikation und –angebot: Senioren mehr ans Netz, Senioren Handy schicken 

mit App und Schüler, der hilft 

Nahversorgung 

• St. Vit: Eigeninitiative weniger Personen 
• Batenhorst einzige Ortschaft, die mit Nahversorgung nicht zufrieden ist 
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• Kein Personal mehr für fahrenden Bäcker 
• Apotheke: Beliefert Ortschaften → wird sehr gut in Anspruch genommen 
• Rheda und Wiedenbrück: hohes Niveau an Nahversorgung 
• Baugebiet Stromberger Straße, Rietberger Straße → Nahversorgung ausbauen 
• Ortschaften: schwierig, Betreiber zu finden 
• Örtlicher Handel = Potenzial 

Mobilität 

• Auch im hohen Alter möglichst noch PKW fahren 
• Verkehrssicherheit wichtig bei älteren Autofahrern (Helmpflicht) 
• Hohe Resonanz auf Veranstaltungen der Polizei: stets gut besucht 
• Pedelectraining gut besucht 
• Rad- / Gehwege: Wo darf ich fahren? Ostring / Bielefelder Str. Neugestaltung positiv 
• Ziel: Ältere aus dem Kiez herauskommen lassen: Echttraining mit Polizei (z.B. 

Kreisverkehre GS) 
• Innerstädtisch Ladesäulen für E-Bikes (auch Treffpunkt / Ort zum Austausch) → 

vorhanden, aber wenig genutzt 
• Geführte Radtouren 

Freizeit 

• Austausch schaffen: „Was wird gewollt / gebraucht?“ 
• „Fußball im Gehen“ → Antrag ist gestellt 
• Austausch mit verschiedenen Akteuren 
• Gute Vernetzung mehrerer Akteure 
• Sport und Bewegung 
• Ohne Ehrenamt würden viele Angebote nicht stattfinden 
• Neue Stadthalle für kulturelle Veranstaltungen 
• „Dorf Aktiv“ → Begegnungsstätte wird ausgebaut 
• Austausch und Unterstützung der Akteure wichtig 
• Handlungsschwerpunkte werden in den beruflichen Bereichen gesehen 
• Schwierig, Schwerpunkte festzulegen → „Expertenbrille“ 
• Förderung von „gemeinsamem“ Ehrenamt 
• Ehrenamt als Prozess verstehen 
• Über den Tellerrand schauen 
• Themenbereiche anstoßen für Ehrenamtliche 
• Raum geben für Austausch der Ehrenamtlichen 
• Bürgerforum wiederholen 
• Wertschätzung und Dankeskultur entwickeln bzw. fördern 
• Ehrenamtskoordination: Zusammentun mehrerer Akteure, Netzwerken 
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• Bessere Steuerung von Ehrenamt und Freizeit 
• Ordentliche Übergabe des Ehrenamtes → Organisation 
• Neue Ehrenamtliche sollen eigene Ideen einbringen 
• Abgabe des Ehrenamtes als Verlust einer „wertvollen Aufgabe“, „Bedeutung“ 
• Nische schaffen für diejenigen, die nicht mehr „können“, aber „wollen“ 
• Schulungen und Seminare anbieten 
• Vermittlung des Spaßes an Ehrenamt → Talente fördern 
• Organisation des Ehrenamtes stärken 
• Ansprechperson „Ehrenamtsstelle“ 
• Städtische Vereinigung Chor und Musik: Regelmäßige Treffen, Weiterbildung, 

Verschiedene Themen 
• Runder Tisch im Kreis Gütersloh (anlaufend): Regelmäßigkeit 

Beratung 

• Beratungsangebote vorhanden aber Transparenz fehlt, wer wofür zuständig ist 
• Beratungsangebote zu wenig bekannt, wenn man nicht betroffen ist 
• "Überleitung" zwischen Beratungsangeboten funktioniert meist 
• Multiplikatoren persönlich über Beratungsangebote informieren (Schulung von 

Multiplikatoren) 

Unterstützung 

• "An die Hand nehmen" müsste mehr möglich sein (ASD, Gemeindeschwester) 
• Isolierte Personen erkennen und Hilfe vermitteln im Bedarfsfall 

Pflege 

• Pflegestruktur aktuell gut aufgestellt 
• Ambulante Pflegedienste perspektivisch mit Kapazitätsproblemen / einzelne Pati-

enten müssen heute schon auf Wartelisten gesetzt werden 
• Tagespflegeplätze ausreichend vorhanden (aktuell Angebote von sechs Trägern 

vorhanden) 
• Kurzzeit-Pflege Angebote aktuell nicht ausreichend 
• Pflege-WG aktuell sechs oder sieben Angebote vorhanden, aktuell ausreichend 
• Hauswirtschaftliche Unterstützungsangebote für Pflegebedürftige (Pflegegrad 1 ff) 

sollten ausgebaut werden 
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Tab. 54: Bevölkerungsstand und Prognose Rheda-Wiedenbrück, Gesamt und in 
Altersgruppen 

jeweils am 31.12; ab 2019 Prognose Summe 
 unter 20 Jahre 20<40 Jahre 40<60 Jahre 60<80 Jahre 80 und älter Insgesamt 

1975 12.182 10.074 8.527 6.033 549 37.365 
1976 12.015 10.019 8.813 5.955 599 37.401 
1977 11.807 9.938 9.134 5.906 646 37.431 
1978 11.677 9.770 9.531 5.824 695 37.497 
1979 11.472 9.781 9.940 5.817 724 37.734 
1980 11.348 9.796 10.174 5.871 756 37.945 
1981 11.254 9.766 10.376 5.903 806 38.105 
1982 10.782 9.970 10.454 5.881 853 37.940 
1983 10.370 10.214 10.406 5.962 913 37.865 
1984 9.855 10.348 10.393 5.989 963 37.548 
1985 9.402 10.829 10.250 6.029 1.028 37.538 
1986 9.114 11.247 10.191 6.007 1.118 37.677 
1987 8.568 11.015 10.081 6.042 1.131 36.837 
1988 8.314 11.260 10.077 6.106 1.233 36.990 
1989 8.304 11.584 10.143 6.160 1.321 37.512 
1990 8.504 11.972 10.227 6.224 1.400 38.327 
1991 8.709 12.248 10.239 6.297 1.474 38.967 
1992 8.922 12.727 10.377 6.328 1.581 39.935 
1993 9.143 13.001 10.469 6.366 1.664 40.643 
1994 9.403 13.121 10.554 6.630 1.698 41.406 
1995 9.692 13.390 10.505 6.907 1.661 42.155 
1996 9.927 13.354 10.572 7.180 1.598 42.631 
1997 10.201 13.472 10.676 7.461 1.591 43.401 
1998 10.444 13.502 10.729 7.833 1.525 44.033 
1999 10.564 13.321 10.817 8.155 1.533 44.390 
2000 10.709 13.325 10.856 8.436 1.606 44.932 
2001 10.804 13.116 11.009 8.656 1.650 45.235 
2002 10.872 12.894 11.395 8.768 1.674 45.603 
2003 10.875 12.603 11.764 8.849 1.763 45.854 
2004 10.764 12.418 12.262 8.866 1.855 46.165 
2005 10.717 12.201 12.774 8.822 1.926 46.440 
2006 10.608 12.030 13.179 8.851 1.957 46.625 
2007 10.497 11.704 13.618 8.857 2.034 46.710 
2008 10.354 11.565 14.040 8.882 2.110 46.951 
2009 10.280 11.388 14.187 8.973 2.160 46.988 
2010 10.181 11.415 14.423 9.026 2.271 47.316 
2011 9.849 10.872 14.657 8.983 2.300 46.661 
2012 9.776 10.981 14.787 8.977 2.337 46.858 
2013 9.601 11.010 14.841 9.037 2.387 46.876 
2014 9.520 11.156 14.974 8.990 2.537 47.177 
2015 9.555 11.648 15.192 8.933 2.672 48.000 
2016 9.594 12.012 15.252 8.882 2.786 48.526 
2017 9.497 12.061 15.278 8.936 2.913 48.685 
2018 9.473 11.823 15.150 9.002 3.057 48.505 
2019 9.347 12.157 15.104 9.099 3.228 48.935 
2020 9.312 12.123 15.056 9.180 3.379 49.050 
2021 9.269 12.121 14.930 9.369 3.477 49.166 
2022 9.279 12.111 14.676 9.722 3.490 49.278 
2023 9.256 12.044 14.480 10.094 3.509 49.383 
2024 9.248 12.001 14.217 10.548 3.470 49.484 
2025 9.250 11.942 13.969 11.058 3.361 49.580 
2026 9.236 11.840 13.788 11.517 3.295 49.676 
2027 9.249 11.732 13.596 11.960 3.227 49.764 
2028 9.267 11.596 13.428 12.321 3.231 49.843 
2029 9.288 11.422 13.351 12.600 3.256 49.917 
2030 9.290 11.292 13.249 12.869 3.242 49.942 
2031 9.294 11.142 13.198 13.118 3.215 49.967 
2032 9.302 11.012 13.178 13.304 3.186 49.982 
2033 9.322 10.816 13.253 13.418 3.174 49.983 
2034 9.299 10.671 13.305 13.518 3.192 49.985 
2035 9.234 10.530 13.361 13.625 3.209 49.959 
2036 9.155 10.397 13.442 13.650 3.281 49.925 
2037 9.060 10.278 13.533 13.644 3.375 49.890 
2038 8.962 10.183 13.594 13.592 3.516 49.847 
2039 8.867 10.106 13.648 13.516 3.676 49.813 

© FfG 2019, Quelle: IT.NRW, Tabelle 12411-09ir und Tabelle 12422-02ir vom 01.08.2019 



Anhang 

130 

 

Tab. 55: Bevölkerungsstand nach Alter, Geschlecht, Ortsteil, Nationalität 
Deutsch  < 60 60<64 65<69 70<74 75<79 80<84 85+ Ges. 
  Anzahl Anzahl Anzahl Anzahl Anzahl Anzahl Anzahl  
Rheda männl. 6.442 582 451 333 410 330 200  
 weiblich 6.055 615 528 394 517 478 418  
Wiedenbrück männl. 6.865 661 431 312 360 343 202  
 weiblich 6.726 642 492 399 514 463 375  
Batenhorst männl. 533 51 29 22 29 29 17  
 weiblich 482 41 30 31 37 32 29  
Lintel männl. 552 51 31 16 26 22 12  
 weiblich 509 28 22 21 33 29 26  
St.Vit männl. 505 47 38 44 32 30 14  
 weiblich 469 42 52 35 40 29 37  
Gesamt männl. 14.897 1.392 980 727 857 754 445  
 weiblich 14.241 1.368 1.124 880 1.141 1.031 885  
Gesamt Summe 29.138 2.760 2.104 1.607 1.998 1.785 1.330 40.722 
          
Ausländer  < 60 60<64 65<69 70<74 75<79 80<84 85+ Ges. 
  Anzahl Anzahl Anzahl Anzahl Anzahl Anzahl Anzahl  
Rheda männl. 3.025 87 34 44 36 20 6  
 weiblich 2.331 68 62 47 42 15 9  
Wiedenbrück männl. 1.854 56 35 51 29 16 6  
 weiblich 1.593 50 35 44 22 16 5  
Batenhorst männl. 77 1 2 0 2 0 0  
 weiblich 55 3 0 2 1 0 0  
Lintel männl. 102 6 2 3 1 1 0  
 weiblich 58 1 0 0 1 1 0  
St.Vit männl. 66 2 0 2 0 0 0  
 weiblich 51 0 1 1 1 0 0  
Gesamt männl. 5.124 152 73 100 68 37 12  
 weiblich 4.088 122 98 94 67 32 14  
Gesamt Summe 9.212 274 171 194 135 69 26 10.081 
          
Gesamt  < 60 60<64 65<69 70<74 75<79 80<84 85+ Ges. 
  Anzahl Anzahl Anzahl Anzahl Anzahl Anzahl Anzahl  
Rheda männl. 9.467 669 485 377 446 350 206  
 weiblich 8.386 683 590 441 559 493 427  
Wiedenbrück männl. 8.719 717 466 363 389 359 208  
 weiblich 8.319 692 527 443 536 479 380  
Batenhorst männl. 610 52 31 22 31 29 17  
 weiblich 537 44 30 33 37 32 29  
Lintel männl. 654 57 33 19 27 23 12  
 weiblich 567 29 22 21 34 30 26  
St.Vit männl. 571 49 38 46 32 30 14  
 weiblich 520 42 53 36 41 29 37  
Gesamt männl. 20.021 1.544 1.053 827 925 791 457  
 weiblich 18.329 1.490 1.222 974 1.207 1.063 899  
Gesamt Summe 38.350 3.034 2.275 1.801 2.132 1.854 1.356 50.802 

© FfG 2019, Einwohnermeldeamtsstatistik der Stadt Rheda-Wiedenbrück, Stand 15.07.2019 
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Tab. 56: Repräsentativitätsprüfungen für die Gesamtstichprobe 
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Tab. 57: Repräsentativitätsprüfungen für den Ortsteil Rheda 
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Tab. 58: Repräsentativitätsprüfungen für den Ortsteil Wiedenbrück 
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Tab. 59: Repräsentativitätsprüfungen für den Ortsteil Batenhorst 
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Tab. 60: Repräsentativitätsprüfungen für den Ortsteil Lintel 
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Tab. 61: Repräsentativitätsprüfungen für den Ortsteil St. Vit 
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Tab. 62: Teilnehmende nach Staatsangehörigkeit insgesamt und in Ortsteilen 
  Rheda Wiedenbrück Batenhorst Lintel St.Vit Gesamt 

nein Anzahl 1485 1521 100 107 186 3399 
Spalten-% 92,6% 95,0% 97,1% 99,1% 96,9% 94,2% 

ja Anzahl 119 80 3 1 6 209 
Spalten-% 7,4% 5,0% 2,9% 0,9% 3,1% 5,8% 

Gesamt Anzahl 1604 1601 103 108 192 3608 
Spalten-% 100% 100% 100% 100% 100% 100% 

© FfG 2019, eigene Erhebung: Befragung der Bevölkerung 60+ in der Stadt Rheda-Wiedenbrück 

Tab. 63: Herkunftsländer von Menschen mit einer ausländischen 
Staatsangehörigkeit 

Herkunftsland Anzahl der Personen 
Russland 39 
Polen 34 
Türkei 17 
Kasachstan 13 
Großbritannien 10 
Niederlande 10 
Kirgistan 9 
Italien 8 
Österreich 6 
Kroatien 5 
UDSSR 5 
Mazedonien 4 
Rumänien 3 
Usbekistan 3 
Bosnien 2 
Griechenland 2 
Jordanien 2 
Philippinen 2 
Spanien 2 
Weißrussland 2 
Afghanistan 1 
Australien 1 
Brasilien 1 
Canada 1 
Finnland 1 
Georgien 1 
Iran 1 
Jugoslawien 1 
Kanada 1 
Norwegen 1 
Rußland 1 
Schweiz 1 
Staatenlos 1 
Tschenchien 1 
Ungarn 1 
Uruguay 1 
USA 1 

© FfG 2019, eigene Erhebung: Befragung der Bevölkerung 60+ in der Stadt Rheda-Wiedenbrück 
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Tab. 64: Manuelle Einträge beim sonstigen Haustyp 
Haustyp, Texteintrag Anzahl 
1 1/2 geschossiges Einfamilienhaus 1 
3-Familien Haus 1 
60ziger Jahrehaus, zu Miete, Dachgeschoss 1 
8 Wohnungen, neuer Eigentümer 1 
Altbau 1 
Altbau nur 1. Etage fertig 1 
Altenteiler 1 
Bauernhaus /-hof 13 
Betreutes Wohnen 3 
Betriebswohnung 1 
Büro+1 Etage 1 
Daheim 1 
Doppelhaus angrenzend 1 
eigenes Haus 2 
eigenständige Wohnung 1 
Eigentum 1 
Eigentumswohnung 9 
Eigentumswohnung der Tochter 1 
Eigentumswohnung mit 5 Wohnungen 1 
Eigentumswohnung mit 6 weiteren Wohnungs 1 
Eigentumswohnung: Seniorenwohnung 2 
Einfamilienhaus (Parterre) 1 
Einfamilienhaus mit Einliegerwohnunhg 1 
Einliegerwohnung 1 
Einliegerwohnung / Bungalow 1 
Einliegerwohnung Gewerbe 1 
Einrichtung zur Wiedereingliederung 1 
Fachwerk (Denkmahl) 1 
Fachwerkhaus 3 
freistehendes Eigenhaus 1 
Generationenhaus 2 
Geschäftshaus 1 
Geschäftshaus + 1 Wohnung 1 
Geschäftshaus mit oben liegender Wohnun 1 
Geschäftshaus mit Wohnung 2 
Hausgemeinschaft / Resthof 1 
Hochhaus 32 Parteien 1 
Hof-Altenteil 1 
Hotel 2 
in großem Anbau 1 
kleines Fachwerkhaus 1 
Mehrgenerationenhaus 1 
mit landwirtschaftlichem Anteil 1 
Notwohnung 1 
Penthous-Wohnung 1 
Pflegeheim 3 
Resthof 2 
seit kurzem im altengerechten Wohnen 1 
Senioren Wohnung 1 
Seniorengerechte Wohnung 2 
Seniorenheim 17 
Seniorenpark 1 
seperater Anbau 1 
Wohn- / Geschäftshaus 5 
Wohnhaus auf Hol ... 1 
Wohnten im Hofgebäude 1 
Zweifamilienhaus 3 

Summe 112 
© FfG 2019, eigene Erhebung: Befragung der Bevölkerung 60+ in der Stadt Rheda-Wiedenbrück 
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Tab. 65: Texteinträge im Feld Sonstiges bei Mieter / Eigentümer 
Originalbegriff Nennungen Angepasster Begriff 
2. Ehefrau 1 2. Ehefrau 
Altenteil 11 Altenteil 
Alten-Teil 1 Altenteil 
Altenteil Mietfrei 1 Altenteil 
Altenteiler 6 Altenteil 
Altenwohnrecht 2 Altenteil 
im Altenteil 1 Altenteil 
betreutes Wohnen 1 betreutes Wohnen 
Bewohner im Pflegeheim 1 Bewohner im Pflegeheim 
Eigentümer 1 Eigentümer 
Heimbewohner 1 Heimbewohner 
Haus an Kind überschrieben 2 Im Eigentum der Kind/er 
Haus gehört den Kindern 1 Im Eigentum der Kind/er 
vererbt an Kinder 1 Im Eigentum der Kind/er 
bei Tochter 1 Im Eigentum der Tochter 
das Haos gehört  meiner Tochter 1 Im Eigentum der Tochter 
das Haus gehört der Tochter 1 Im Eigentum der Tochter 
Haus gehört der Tochter 1 Im Eigentum der Tochter 
Töchter ist Eigentümerin 1 Im Eigentum der Tochter 
wohne bei der Tochter 1 Im Eigentum der Tochter 
wohne bei Tochter 1 Im Eigentum der Tochter 
Wohnung bei der Tochter im Haus 1 Im Eigentum der Tochter 
Wohnung bei Tochter im Haus 1 Im Eigentum der Tochter 
bei meinem Sohn 1 Im Eigentum des Sohnes 
Eigentum unseres Sohnes 1 Im Eigentum des Sohnes 
Eingentum des Sohnes 1 Im Eigentum des Sohnes 
Mietfrei im Haus des Sohnes 1 Im Eigentum des Sohnes 
mit meinem Sohn im Haus 1 Im Eigentum des Sohnes 
Sohn Eigentümer 1 Im Eigentum des Sohnes 
Sohn ist Eigentümer 2 Im Eigentum des Sohnes 
Sohn überschrieben 1 Im Eigentum des Sohnes 
überschrieben an Sohn 1 Im Eigentum des Sohnes 
untermieter bei meinem Sohn 1 Im Eigentum des Sohnes 
wohne bei meinem sohn 1 Im Eigentum des Sohnes 
wohne bei meinem Sohn 1 Im Eigentum des Sohnes 
Wohne bei meinem Sohn 1 Im Eigentum des Sohnes 
Wohnung beim Sohn 1 Im Eigentum des Sohnes 
die Wohnung gehört meiner Frau 1 Im Eigentum meiner Frau / -partnerin 
Ehefrau 1 Im Eigentum meiner Frau / -partnerin 
Ehefrau besitzt das Haus 1 Im Eigentum meiner Frau / -partnerin 
Ehepartnerin ist Eigentümerin 1 Im Eigentum meiner Frau / -partnerin 
Haus gehört meiner Frau 2 Im Eigentum meiner Frau / -partnerin 
Im Eigentum meiner Frau 1 Im Eigentum meiner Frau / -partnerin 
meine Frau ist Eigentümerin 1 Im Eigentum meiner Frau / -partnerin 
beim Lebenspartner 1 Im Eigent. meines Mannes / --partners 
Ehemann 1 Im Eigent. meines Mannes / --partners 
Ich lebe im haus meines Mannes … 1 Im Eigent. meines Mannes / --partners 
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Lebensgefährte 1 Im Eigent. meines Mannes / --partners 
Lebensgefährter 1 Im Eigent. meines Mannes / --partners 
Lebenspartner 2 Im Eigent. meines Mannes / --partners 
Lebenspartner gehört das Haus 1 Im Eigent. meines Mannes / --partners 
Mann ist Eigentümer 1 Im Eigent. meines Mannes / --partners 
Mein Mann ist Eigentümer 1 Im Eigent. meines Mannes / --partners 
mit Eigentümer als Ehefrau 1 Im Eigent. meines Mannes / --partners 
wohne im Haus meines Partners 1 Im Eigent. meines Mannes / --partners 
Mietbewohner 1 Mietbewohner 
Mietfrei 1 Mietfrei 
Mitbewohner 7 Mitbewohner 
Mitbewohnerin 1 Mitbewohnerin 
Mitbewohnung Eigentum 1 Mitbewohnung Eigentum 
mit Eingentümer 1 Miteigentümer 
Miteigentümer 2 Miteigentümer 
Mutter der Eingentümerin 1 Mutter der Eingentümerin 
Pächter 2 Pächter 
Partner 1 Partner 
Rentner 1 Rentner 
Seniorenwohnheim 1 Seniorenwohnheim 
Sohn ist der Mieter 1 Sohn ist der Mieter 
werde von Stadt bezahlt 1 werde von Stadt bezahlt 
Wohne zus. mit Familie m. Sohnes 1 Wohne zusammen mit Familie meines Sohnes 
Eingetragendes Wohnrecht 1 Wohnrecht / Nießbrauch 
ewiges Wohnrecht im Haus m. Frau 1 Wohnrecht / Nießbrauch 
frei wohnen 1 Wohnrecht / Nießbrauch 
Lebenlanges Wohnrecht 1 Wohnrecht / Nießbrauch 
lebenslanges Wohnrecht 1 Wohnrecht / Nießbrauch 
Lebenslanges Wohnrecht 1 Wohnrecht / Nießbrauch 
Mieter mit Wohnrecht 1 Wohnrecht / Nießbrauch 
Nießbrauch 2 Wohnrecht / Nießbrauch 
Nießbrauchrecht 1 Wohnrecht / Nießbrauch 
Nießnutzer 1 Wohnrecht / Nießbrauch 
Nißbrauchrecht 1 Wohnrecht / Nießbrauch 
Nutznießrecht 1 Wohnrecht / Nießbrauch 
schon vereerbt an Sohn 1 Wohnrecht / Nießbrauch 
Wohnberechtigt - Lebenszeit 1 Wohnrecht / Nießbrauch 
Wohnen aufs Lebenszeit 1 Wohnrecht / Nießbrauch 
wohnen mietfrei 2 Wohnrecht / Nießbrauch 
Wohnrecht 80 Wohnrecht / Nießbrauch 
Wohnrecht auf Lebenszeit 20 Wohnrecht / Nießbrauch 
Wohnrecht bei den Kindern 1 Wohnrecht / Nießbrauch 
Wohnrecht bei Kindern 1 Wohnrecht / Nießbrauch 
Wohnrecht im Altenteil 1 Wohnrecht / Nießbrauch 
Wohnrecht lebenslang 1 Wohnrecht / Nießbrauch 
Wohnungsmiter 1 Wohnungsmieter 

© FfG 2019, eigene Erhebung: Befragung der Bevölkerung 60+ in der Stadt Rheda-Wiedenbrück 
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Tab. 66: Detailtabelle Texteinträge Merkmale der Wohnung 
Originaleintrag Angepasster Begriff 
1 Bad im Obergeschoss Dusche / Bad in OG 
15 Stufen Treppen / Stufen 
2 Etagen + Keller + Dachboden Treppen / Stufen 
2 Stufe im Treppenhaus, 1 Stufe von Haustüt, 
schwierig für evtl. Rollstuhl Treppen / Stufen 

2 Treppen wg. 2 OG Treppen / Stufen 
2 Treppenhäuser, kein Aufzug Treppen / Stufen 
2. Ebenen Treppen / Stufen 
20 Treppenstufen Treppen / Stufen 
4 Stuffen vor dem Hauseingang Treppen / Stufen 
5 Stufen vor der Haustür Treppen / Stufen 
abseits gelegen Entfernung Zentrum / Stadtkern  
allein + pflegebedürftig allein + pflegebedürftig 
alleine zu groß zu teuer alleine zu groß zu teuer 
Alleinsein ohne Hilfe Alleinsein ohne Hilfe 
altersgerecht barrierefrei 
Arbeit im Haus und Garten nicht mehr schaffbar Arbeit Garten / Haus 
Ärzteerreichbarkeit Entfernung Zentrum / Stadtkern  
Bad Bad 
Bad im 1. OG, Schlafen in 1. OG Dusche / Bad in OG 
Bad im OG Dusche / Bad in OG 
Bad in 1. etage Dusche / Bad in OG 
Bad muss umgebaut werden Bad 
Bad nicht behindertengerecht Bad 
Bad u. Toilette im Obergeschoss Dusche / Bad in OG 
Bad wird 2020 altersgerecht umgebaut Bad 
Badewanne Bad 
Badezimmer Dusche einbauen Dusche 
Badezimmer nicht altersgerecht Bad 
Badezimmer zu eng für Rollstuhl/Rollator Bad 
Barrierefrei nicht barrierefrei 
Barrierefreies Wohnen ist nicht gewährleistet nicht barrierefrei 
Barrierefreies Wohnen ist nicht vorhanden nicht barrierefrei 
bei Krankheit und Pflegebedürftigkeit bei Krankheit und Pflegebedürftigkeit 
Berufsgeschoss muss aufgegeben werden, dann Auszug Berufsgeschoss muss aufgegeben werden, dann Auszug 
bodengleiche Dusche Dusche 
Bodengleiche Dusche Dusche 
Dachgeschoss mit fehlender Isolierung (bes. im Sommer) Dachgeschoss mit fehlender Isolierung (bes. im Sommer) 
der Garten ist zu groß Garten (zu) groß 
Der große Garten Garten (zu) groß 
Die Hilflosigkeit im Alter Die Hilflosigkeit im Alter 
Die Kosten alles alleine in Ordnung zu halten Die Kosten alles alleine in Ordnung zu halten 
die Stufen Treppen / Stufen 
die Treppe Treppen / Stufen 
Die Wohnung liegt leider im dritten Stock Treppen / Stufen 
Dusche in 1. OG Dusche / Bad in OG 
Dusche mit Einstieg Dusche 
Dusche soll ohne Badewanne sein Dusche 
Einstufiges Treppenhaus muss bewältigt werden Treppen / Stufen 
Enge Treppen vom orberen Flur ins Bad Treppen / Stufen 
enger Toilettenraum enger Toilettenraum 
Entfernung Stadtzentrum, Lärmbelästigung Entfernung Zentrum / Stadtkern  
Erdgeschoss 5 Stufen über Niveau Treppen / Stufen 
erhöhte Pflegebedürftigkeit erhöhte Pflegebedürftigkeit 
erschwerlich, weil 2. Stock, 38 Tr.-Stufen Treppen / Stufen 
evntl. Treppenstufen Treppen / Stufen 
evtl. die Treppe Treppen / Stufen 
evtl. Gartenarbeiten Arbeit Garten / Haus 
evtl. Haus- u. Gartenarbeit Arbeit Garten / Haus 
evtl. Treppen Treppen / Stufen 
Fahrgelegenheit zum Einkaufen o. Arzt Entfernung Zentrum / Stadtkern  
falls voll pflegebedürftig falls voll pflegebedürftig 
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fehlende begehbare Dusche Dusche 
fehlende Einkaufsmöglichkeiten (Lebensmittel) Entfernung Zentrum / Stadtkern  
fehlende Pflegekräfte fehlende Pflegekräfte 
fehlende Treppenlift Treppen / Stufen 
fehlender Aufzug Treppen / Stufen 
Fehlender Aufzug/ Lage nihct in Zentrum Treppen / Stufen 
Fensterputzen, Gartenarbeit Arbeit Garten / Haus 
für Rohllstuhlfahrer nicht geeignet für Rollstuhl ungeeignet / zu eng 
Für Rollstuhl / Rollator sind die Türen zu schmal schmale Türen 
Garten Garten (zu) groß 
Garten und Haus zu groß Arbeit Garten / Haus 
Garten+Grundstück sauber halten, Schnee räumen Arbeit Garten / Haus 
Gartenarbeit und Fenster putzen. Arbeit Garten / Haus 
Gartenarbeiten und Arbeiten rund ums Haus Arbeit Garten / Haus 
Gartenpflege Arbeit Garten / Haus 
Gebehinderung Gehbehinderung 
Gegensprechanlage geht meistens nicht Gegensprechanlage geht meistens nicht 
Gegensprechanlage, evtl. Aufzug Gegensprechanlage, evtl. Aufzug 
Gehbehinderung Gehbehinderung 
Gehbehinderung nach einer OP Gehbehinderung 
Größe des Hauses Haus 
große Garten Garten (zu) groß 
großen Grundstück mit großem Garten Garten (zu) groß 
großer Garten Garten (zu) groß 
Großer Garten Garten (zu) groß 
großer Garten, aktuell noch machbar Garten (zu) groß 
großer Garten, großes Gelände, viele Gebäude großer Garten, großes Gelände, viele Gebäude 
Großer Garten, Treppe, im Alter zu große Wohnung Arbeit Garten / Haus 
Grundstuck und Wohnung zu groß Haus 
habe Pflegestufe 4 habe Pflegestufe 4 
Haus zu weit vom Stadtkern entfernt Entfernung Zentrum / Stadtkern  
Haus / Wohnung mit Garten Arbeit Garten / Haus 
hohe Grundsteuer hohe Grundsteuer 
hohes Alter, Mobilität hohes Alter, Mobilität 
Haus+Garten zu groß / pflegebedürftig Garten (zu) groß 
ich habe eine passende Wohnung  
im EG kein Bad Dusche / Bad in OG 
im Erdgeschoss könnte eine Dusche eingebaut werden im Erdgeschoss könnte eine Dusche eingebaut werden 
ist alles ok  
kann nicht altengerecht umgebaut werden kann nicht altengerecht umgebaut werden 
kein Aufzug, Treppen im Keller u. Flur, schmale 
Badtür Treppen / Bad 

kein Bad im EG Dusche / Bad in OG 
Kein Bad im EG Dusche / Bad in OG 
kein behindetengerechtes Bad, Terassentür nicht 
ebenerdig Dusche / Bad in OG 

kein Busverkehr zum Einkaufen Entfernung Zentrum / Stadtkern  
kein ebenerdiges Schlafzimmer, kein Bad ebenerdig kein ebenerdiges Schlafzimmer, kein Bad ebenerdig 
kein Fahrstuhl Treppen / Stufen 
kein öffentliche Nahverkehr in der Nähe Entfernung Zentrum / Stadtkern  
kein Treppenlift evntl. Rampe Haustür Treppen / Stufen 
keine  
keine Aufzüge, Treppen steigen wird schwerer Treppen / Stufen 
keine bodengleiche Dusche, nicht Rollstuhl gerecht für Rollstuhl ungeeignet / zu eng 
keine Busverbindung Entfernung Zentrum / Stadtkern  
keine Dusche Dusche 
keine Dusche, der Garten, kalte alte Fußböden keine Dusche, der Garten, kalte Fußböden 
keine Dusche, der Garten, kalte Fußböden keine Dusche, der Garten, kalte Fußböden 
keine Dusche, nur Badewanne Dusche 
keine Möglichkeit ohne Auto von hier wegzukommen Entfernung Zentrum / Stadtkern  
keine Verbindung in die Stadt Entfernung Zentrum / Stadtkern  
keinen Lift Treppen / Stufen 
Kellertreppen Treppen / Stufen 
kleine Toilette (eng) kleine Toilette (eng) 
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Krankheit Krankheit 
Küche nur im OG Küche nur im OG 
laute ausländische Nachbarn laute ausländische Nachbarn 
lautes Verkehr, E-Bike-Idioten lautes Verkehr, E-Bike-Idioten 
mehrere Etagen Treppen / Stufen 
mit Rollator, Rollstuhl, für Rollstuhl ungeeignet / zu eng 
Nachbarn, Straßenlärm Nachbarn, Straßenlärm 
nein  
Nein  
nicht alten-/behindertengerecht nicht barrierefrei 
nicht altersgerecht ausgebaut nicht barrierefrei 
nicht barrierefrei nicht barrierefrei 
nicht Barrierefrei nicht barrierefrei 
nicht barrierefrei, zu groß, Aufwand der 
Instandhaltung nicht barrierefrei 

nicht barrierefreier Eingang im EG nicht barrierefrei 
nicht behindertengerecht nicht barrierefrei 
nicht berrierefrei nicht barrierefrei 
nicht gedämmt, kalt nicht gedämmt, kalt 
nicht zentral gelegen, wenig deutschsprachige 
Nachbarn Entfernung Zentrum / Stadtkern  

noch mobil, Treppen in Zukunft schwieriger Treppen / Stufen 
nur Badewanne Dusche 
nur bei Pflegebedürftigkeit nur bei Pflegebedürftigkeit 
OG dan nicht mehr nutzbar Treppen / Stufen 
OG kein behindertengerechtes Bad, Wachmaschine 
+ Trockner nicht in Wohnung 

OG kein behindertengerechtes Bad, Wachmaschine + 
Trockner nicht in Wohnung 

ohne Hilfe wrd es nihct gehen ohne Hilfe wird es nicht gehen 
ohne Partner (sehr krank) ist die Wohnung zu teuer 
für mich 

ohne Partner (sehr krank) ist die Wohnung zu teuer für 
mich 

ohne Treppenlift Treppen / Stufen 
Ohne Treppenlift Treppen / Stufen 
Ölheizung; habe Badewanne, lieber Dusche Ölheizung; habe Badewanne, lieber Dusche 
Pappeln des Nachbarn verursachen so viel Dreck, 
dass das alleine nicht mehr schaffbar ist 

Pappeln des Nachbarn verursachen so viel Dreck, 
dass das alleine nicht mehr schaffbar ist 

Pflege des Gartens Garten (zu) groß 
Pflegebedürftigkeit Pflegebedürftigkeit 
Reinhaltung des großen Balkons Reinhaltung des großen Balkons 
Schlafzimmer + Bad i. 1.OG Schlafzimmer im OG 
Schlafzimmer im OG Schlafzimmer im OG 
Schlafzimmer liegt im 1. OG Schlafzimmer im OG 
Schlafzimmer oben, Treppe zu groß Schlafzimmer im OG 
Schlafzimmer und Dusche im 1. Stock Schlafzimmer im OG 
Schlafzimmer / Bad im oberen Halbgeschoss Schlafzimmer im OG 
Schlafzimmer+Dusche im 1. OG. Schlafzimmer im OG 
Schlaganfall, Treppenlift benötigt Treppen / Stufen 
schmale Türen schmale Türen 
schmale Türen, steile Kellertreppe schmale Türen 
Schmale Türen, Treppenstufen in Wohnung Treppen / Stufen 
siehe poben für 1 Person siehe poben für 1 Person 
Stadtnähe fehlt Entfernung Zentrum / Stadtkern  
Stadtrandlage Entfernung Zentrum / Stadtkern  
steile Treppe Treppen / Stufen 
Stffen Keller / 1.OG Treppen / Stufen 
Stufen Treppen / Stufen 
Stufen am Eingang, Garten schlecht für Rollator Stufen / Garten 
Stufen beim Eingang Treppen / Stufen 
Stufen Hauseingang / Garten Stufen / Garten 
Stufen vor dem Haus Treppen / Stufen 
Treppe Treppen / Stufen 
Treppe ins Obergeschoss Treppen / Stufen 
Treppe ins OG + Keller Treppen / Stufen 
Treppe ist hoch / Dämmung ist schlecht Treppen / Stufen 
Treppe steigen Treppen / Stufen 
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Treppe zu den Schlafräumen Treppen / Stufen 
Treppe zum OG Treppen / Stufen 
Treppe zur Haustür Treppen / Stufen 
Treppe, Badezimmer Treppen / Stufen 
Treppe, Keller, Pflege des Gartens und des Hauses Arbeit Garten / Haus 
Treppen Treppen / Stufen 
Treppen 1. OG Treppen / Stufen 
Treppen außen und innen im Haus Treppen / Stufen 
Treppen großer Garten Treppen / Stufen 
Treppen ins Haus hin 4 Stufen Treppen / Stufen 
Treppen ins Haus hinein (4 Stufen) Treppen / Stufen 
Treppen steigen Treppen / Stufen 
Treppen steigen, OEhnung auf 2 Ebenen, Dusche Treppen / Stufen 
Treppen, Bad Treppen / Bad 
Treppen! Treppen / Stufen 
Treppen / bodengleiche Dusche Treppen / Bad 
Treppenaufgänge Treppen / Stufen 
Treppenlift Treppen / Stufen 
Treppensteigen Treppen / Stufen 
Treppenstufen Treppen / Stufen 
Umbauten für Barrierefreiheit Umbauten für Barrierefreiheit 
unangenehmes Umfeld, nahe eines Großbetriebes unangenehmes Umfeld, nahe eines Großbetriebes 
unnötige Quadratmeterzahl (zu hoch) unnötige Quadratmeterzahl (zu hoch) 
unten kein Bad, nur eine Toilette unten kein Bad, nur eine Toilette 
viel Gartenarbeit Arbeit Garten / Haus 
viel zu großer Garten Garten (zu) groß 
viele Stufen Treppen / Stufen 
viele Treppen Treppen / Stufen 
Viele Treppen im Wohnhaus Treppen / Stufen 
Viele Treppen, Dusche nicht geeignet Treppen / Bad 
viele Treppen, keine bodengleiche Dusche Treppen / Bad 
viele Treppen / Stufen Treppen / Stufen 
viele Treppenstufen Treppen / Stufen 
viele Treppenstuffen Treppen / Stufen 
vom Haus 5 Stufen Treppen / Stufen 
Wartung, Raparaturen am / im Haus, Gartenpflege Arbeit Garten / Haus 
Waschmaschine / Trockner im Keller im Keller Versorgungseinrichtungen 
Waschmaschine im Keller im Keller Versorgungseinrichtungen 
Waschmaschine und Trockner im Keller im Keller Versorgungseinrichtungen 
weite wege zur Garage, Kellerm Waschkeller im Keller Versorgungseinrichtungen 
wenn ich nicht was selbst versorgen kann wenn ich nicht was selbst versorgen kann 
WG funktioniert nicht WG funktioniert nicht 
wird irgendwann zu groß wird irgendwann zu groß 
Wohnbereich in 2 Ebenen Treppen / Stufen 
Wohnen unten, schlafen oben Treppen / Stufen 
Wohnräume unten, Bad oben Treppen / Stufen 
Wohnung über mehrere Etagen Treppen / Stufen 
wurde nach Wunsch gebaut  
z.Z. nein  
zu Alt zu Alt 
zu enge Türen, keine Dusche Dusche 
zu groß, alleine Leben bei Krankheiten oder Notfällen schwierig zu groß, alleine Leben bei Krankheiten oder Notfällen schwierig 
zu großen Garten Garten (zu) groß 
zu großer Garten Garten (zu) groß 
Zu großer Garten Garten (zu) groß 
zu großer Garten, Pflege der Wohnung Arbeit Garten / Haus 
zu hohe Angaben an Stadt + Finanzamt zu hohe Angaben an Stadt + Finanzamt 
zu hohe Grundsteuer oder ggffs Anliegerbeiträge! zu hohe Grundsteuer oder ggffs Anliegerbeiträge! 
zu junge, zu laute, rauchende keine rücksichtnehmende Nachbarn zu junge, zu laute, rauchende keine rücksichtnehmende Nachbarn 
zu klein zu klein (Toilette / Bad) 
zu kleine Toilette & Badezimmer zu klein (Toilette / Bad) 
zu kleines Bad, keine extrabreite Türen zu klein (Toilette / Bad) 
zu kleines Bad; nicht rollstuhlgerecht zu klein (Toilette / Bad) 
zu schmalen Türen schmale Türen 
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zu teuer beim bestehenden Rentenniveau zu teuer beim bestehenden Rentenniveau 
zu teure Hausreinigung, Hausmeisterarbeitden zu teure Hausreinigung, Hausmeisterarbeitden 
zu tiefes WC, keine Dusche, viele Treppen, 
Waschraum im Keller, schlecht isolierte Fenster, 
kein Gemeinschaftsraum 

zu tiefes WC, keine Dusche, viele Treppen, 
Waschraum im Keller, schlecht isolierte Fenster, kein 

Gemeinschaftsraum 
zu viel Arbeit Haus u. Garten Arbeit Garten / Haus 
zu viele Treppen, alles alt Treppen / Stufen 
zu viele Treppenstufen Treppen / Stufen 
zu weit vom Stadtkern entfernt Entfernung Zentrum / Stadtkern  
Zu weit vom Zentrum entfernt Entfernung Zentrum / Stadtkern  
zu weit von der Stadtkern entfernt Entfernung Zentrum / Stadtkern  
zu weite Wege z.B Keller Waschmaschine Treppen / Stufen 
Zugang / Treppen, Absatz-eine Stufe in der Wohnung Treppen / Stufen 
zum Alleinleben zu groß zum Alleinleben zu groß 
zur Zeit nein  
Zustanderhaltung / Reinigen Zustandhaltung / Reinigen 
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Tab. 67: Texteinträge Merkmale der Wohnung 

Merkmal (Originaleinträge vereinheitlicht und z.T. kategorisiert) 
Anz. 

Nennun- 
gen 

Treppen / Stufen 101 
Garten (zu) groß 40 
Arbeit Garten / Haus 19 
Entfernung Zentrum / Stadtkern 17 
nicht barrierefrei 14 
Dusche 11 
Dusche / Bad in OG 10 
Bad 8 
Schlafzimmer im OG 7 
Treppen / Bad 5 
im Keller Versorgungseinrichtungen 4 
schmale Türen 4 
zu klein (Toilette / Bad) 4 
für Rollstuhl ungeeignet / zu eng 3 
Gehbehinderung 3 
Haus 3 
bei Krankheit und Pflegebedürftigkeit 2 
keine Dusche, der Garten, kalte Fußböden 2 
Stufen / Garten 2 
allein + pflegebedürftig 1 
alleine zu groß zu teuer 1 
Alleinsein ohne Hilfe 1 
barrierefrei 1 
Berufsgeschoss muss aufgegeben werden, dann Auszug 1 
Dachgeschoss mit fehlender Isolierung (bes. im Sommer) 1 
Die Hilflosigkeit im Alter 1 
Die Kosten alles alleine in Ordnung zu halten 1 
enger Toilettenraum 1 
erhöhte Pflegebedürftigkeit 1 
falls voll pflegebedürftig 1 
fehlende Pflegekräfte 1 
Gegensprechanlage geht meistens nicht 1 
Gegensprechanlage, evtl. Aufzug 1 
großer Garten, großes Gelände, viele Gebäude 1 
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habe Pflegestufe 4 1 
hohe Grundsteuer 1 
hohes Alter, Mobilität 1 
im Erdgeschoss könnte eine Dusche eingebaut werden 1 
kann nicht altengerecht umgebaut werden 1 
kein ebenerdiges Schlafzimmer, kein Bad ebenerdig 1 
kleine Toilette (eng) 1 
Krankheit 1 
Küche nur im OG 1 
laute ausländische Nachbarn 1 
lautes Verkehr, E-Bike-Idioten 1 
Nachbarn, Straßenlärm 1 
nicht gedämmt, kalt 1 
nur bei Pflegebedürftigkeit 1 
OG kein behindertengerechtes Bad, Wachmaschine + Trockner nicht in Wohnung 1 
ohne Hilfe wird es nicht gehen 1 
ohne Partner (sehr krank) ist die Wohnung zu teuer für mich 1 
Ölheizung; habe Badewanne, lieber Dusche 1 
Pappeln des Nachbarn verursachen so viel Dreck, dass das alleine nicht mehr 
schaffbar ist 1 

Pflegebedürftigkeit 1 
Reinhaltung des großen Balkons 1 
siehe poben für 1 Person 1 
Umbauten für Barrierefreiheit 1 
unangenehmes Umfeld, nahe eines Großbetriebes 1 
unnötige Quadratmeterzahl (zu hoch) 1 
unten kein Bad, nur eine Toilette 1 
wenn ich nicht was selbst versorgen kann 1 
WG funktioniert nicht 1 
wird irgendwann zu groß 1 
zu Alt 1 
zu groß, alleine Leben bei Krankheiten oder Notfällen schwierig 1 
zu hohe Angaben an Stadt + Finanzamt 1 
zu hohe Grundsteuer oder ggffs Anliegerbeiträge! 1 
zu junge, zu laute, rauchende keine rücksichtnehmende Nachbarn 1 
zu teuer beim bestehenden Rentenniveau 1 
zu teure Hausreinigung, Hausmeisterarbeitden 1 
zu tiefes WC, keine Dusche, viele Treppen, Waschraum im Keller, schlecht isolierte 
Fenster, kein Gem 1 

zum Alleinleben zu groß 1 
Zustandhaltung / Reinigen 1 
 313 
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Tab. 68: Ortsteilvergleich: Wohnoptionen bei Pflegebedürftigkeit 
Erläuterung: 
Wenn es signifikante Unterschiede zwischen den Ortsteilen gibt, dann sind die entsprechenden Zellen farblich markiert. 
Eine farbige Markierung unterhalb einer Ortsteilbezeichnung bedeutet, dass sich der Wert des Ortsteils in dieser Zelle 
signifikant von dem Wert in einem anderen Ortsteil unterscheidet. Von welchem Ortsteil, wird durch die Buchstabenkennung 
ausgedrückt. 
 
Lesebeispiel: 
Die Wohnoption, bei den Kindern oder anderen Verwandten zu wohnen, wird in den drei kleineren Ortsteilen besonders 
häufig mit "ja" angekreuzt (farbige Markierung). In diesen Ortsteilen sind die ja-Antworten signifikant häufiger als in Rheda 
und in Wiedenbrück (Buchstaben A und B) 
Umgekehrt wird die nein-Antwort besonders häufig in Rheda und in Wiedenbrück gewählt (farbige Markierung). Hier sind die 
Anteile signifikant höher als in allen drei kleineren Ortsteilen (Buchstaben A, B und C). 
        

Bei meinen Kindern oder anderen 
Verwandten wohnen 

 Rheda Wieden-
brück 

Baten-
horst Lintel St.Vit Gesamt 

ja 8,20% 6,60% 17,80% 16,40% 12,90% 8,30% 
eventuell 11,90% 13,10% 14,90% 20,90% 13,90% 12,90% 

nein 54,60% 56,70% 38,60% 39,10% 44,10% 54,00% 
w.n./k.A. 25,30% 23,60% 28,70% 23,60% 29,20% 24,80% 

       
 (A) (B) (C) (D) (E)  

ja   A B A B B  
eventuell       

nein C D E C D E     
w.n./k.A.       

        

Seniorengerechte Wohnung 

 Rheda Wieden-
brück 

Baten-
horst Lintel St.Vit Gesamt 

ja 38,40% 36,30% 24,80% 27,30% 28,70% 36,20% 
eventuell 26,30% 30,10% 32,70% 30,90% 30,70% 28,50% 

nein 11,00% 11,70% 10,90% 17,30% 8,40% 11,40% 
w.n./k.A. 24,40% 21,90% 31,70% 24,50% 32,20% 23,90% 

       
 (A) (B) (C) (D) (E)  

ja       
eventuell       

nein       
w.n./k.A.     B  

        

Betreutes Wohnen / Wohnen mit 
Service 

 Rheda Wieden-
brück 

Baten-
horst Lintel St.Vit Gesamt 

ja 29,10% 28,00% 27,70% 30,90% 25,20% 28,40% 
eventuell 37,30% 38,30% 35,60% 31,80% 39,10% 37,60% 

nein 11,40% 11,40% 10,90% 10,00% 7,90% 11,10% 
w.n./k.A. 22,20% 22,30% 25,70% 27,30% 27,70% 22,80% 

       
 (A) (B) (C) (D) (E)  

ja       
eventuell       

nein       
w.n./k.A.       

        

Gemeinschaftliches Wohnprojekt 

 Rheda Wieden-
brück 

Baten-
horst Lintel St.Vit Gesamt 

ja 11,90% 13,20% 14,90% 9,10% 8,90% 12,30% 
eventuell 19,50% 21,70% 16,80% 24,50% 20,80% 20,70% 

nein 35,90% 36,90% 26,70% 34,50% 35,60% 36,00% 
w.n./k.A. 32,70% 28,20% 41,60% 31,80% 34,70% 31,00% 

       
 (A) (B) (C) (D) (E)  

ja       
eventuell       

nein       
w.n./k.A. B  B    

        

Senioren-Wohngemeinschaft  Rheda Wieden-
brück 

Baten-
horst Lintel St.Vit Gesamt 
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ja 11,30% 11,50% 13,90% 12,70% 5,40% 11,20% 
eventuell 23,00% 24,40% 24,80% 18,20% 25,70% 23,70% 

nein 34,90% 34,90% 23,80% 34,50% 34,70% 34,60% 
w.n./k.A. 30,80% 29,10% 37,60% 34,50% 34,20% 30,60% 

       
 (A) (B) (C) (D) (E)  

ja       
eventuell       

nein       
w.n./k.A.       

        

Pflegeheim 

 Rheda Wieden-
brück 

Baten-
horst Lintel St.Vit Gesamt 

ja 7,40% 6,00% 5,00% 13,60% 7,90% 6,90% 
eventuell 22,40% 21,20% 27,70% 20,90% 20,30% 21,80% 

nein 36,80% 41,00% 27,70% 24,50% 38,10% 38,10% 
w.n./k.A. 33,50% 31,80% 39,60% 40,90% 33,70% 33,10% 

       
 (A) (B) (C) (D) (E)  

ja    B   
eventuell       

nein  D     
w.n./k.A.       

        

Pflegewohngruppe / 
Hausgemeinschaft 

 Rheda Wieden-
brück 

Baten-
horst Lintel St.Vit Gesamt 

ja 6,10% 5,00% 5,90% 8,20% 8,90% 5,80% 
eventuell 21,80% 25,80% 30,70% 20,90% 20,30% 23,70% 

nein 36,00% 37,10% 18,80% 28,20% 34,70% 35,70% 
w.n./k.A. 36,10% 32,10% 44,60% 42,70% 36,10% 34,70% 

       
 (A) (B) (C) (D) (E)  

ja       
eventuell       

nein C C   C  
w.n./k.A.       

        

Mehrgenerationenwohnen 

 Rheda Wieden-
brück 

Baten-
horst Lintel St.Vit Gesamt 

ja 13,60% 14,80% 18,80% 18,20% 12,40% 14,40% 
eventuell 19,90% 23,00% 16,80% 21,80% 22,80% 21,40% 

nein 34,50% 34,50% 23,80% 27,30% 29,70% 33,70% 
w.n./k.A. 32,10% 27,70% 40,60% 32,70% 35,10% 30,50% 

       
 (A) (B) (C) (D) (E)  

ja       
eventuell       

nein       
w.n./k.A.       

        

Barrierefreie Wohnung 

 Rheda Wieden-
brück 

Baten-
horst Lintel St.Vit Gesamt 

ja 52,50% 51,80% 43,60% 42,70% 45,00% 51,20% 
eventuell 15,30% 18,40% 16,80% 14,50% 19,30% 16,90% 

nein 8,50% 7,90% 6,90% 15,50% 6,40% 8,30% 
w.n./k.A. 23,70% 21,90% 32,70% 27,30% 29,20% 23,60% 

       
 (A) (B) (C) (D) (E)  

ja       
eventuell       

nein       
w.n./k.A.       

Signifikant hohe Werte sind farblich markiert 
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Tab. 69: Detailtabelle Ortsteilvergleich: Zufriedenheit mit Umgebungsmerkmalen 
Erläuterung: 
Wenn es signifikante Unterschiede zwischen den Ortsteilen gibt, dann sind die entsprechenden Zellen farblich markiert. 
Eine farbige Markierung unterhalb einer Ortsteilbezeichnung bedeutet, dass sich der Wert des Ortsteils in dieser Zelle 
signifikant von dem Wert in einem anderen Ortsteil unterscheidet. Von welchem Ortsteil, wird durch die Buchstabenkennung 
ausgedrückt. 
 
Lesebeispiel: 
Der Anteil der sehr zufriedenen im Umgebungsmerkmal "Nähe zu Parks / Grünanlagen" ist in Wiedenbrück mit 47,4% 
(farbliche Markierung) signifikant höher als der Anteil der sehr zufriedenen in Rheda (Buchstabe A; 38,5%) und St. Vit 
(Buchstabe E; 33,2%) 
        

Nähe zu Parks /  
Grünanlagen 

 Rheda Wiedenbrück Batenhorst Lintel St.Vit Gesamt 
 Sp.-% Sp.-% Sp.-% Sp.-% Sp.-% Sp.-% 

sehr zufrieden 38,5% 47,4% 36,0% 36,7% 33,2% 42,1% 
eher zufrieden 53,2% 47,1% 51,7% 51,0% 60,4% 50,7% 

eher unzufrieden 7,7% 5,0% 10,1% 10,2% 3,2% 6,4% 
sehr unzufrieden 0,6% 0,4% 2,2% 2,0% 3,2% 0,8% 

Gesamt 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 
       
 Rheda Wiedenbrück Batenhorst Lintel St.Vit Gesamt 
 Anzahl Anzahl Anzahl Anzahl Anzahl Anzahl 

sehr zufrieden 593 753 32 36 62 1476 
eher zufrieden 820 748 46 50 113 1777 

eher unzufrieden 119 80 9 10 6 224 
sehr unzufrieden 10 7 2 2 6 27 

Gesamt 1542 1588 89 98 187 3504 
       
 Rheda Wiedenbrück Batenhorst Lintel St.Vit  
 (A) (B) (C) (D) (E)  

sehr zufrieden  A E     
eher zufrieden B    B  

eher unzufrieden B      
sehr unzufrieden     A B  

        

Beleuchtung  
von Parkanlagen / 
öff. Plätzen 
 

 Rheda Wiedenbrück Batenhorst Lintel St.Vit Gesamt 
 Sp.-% Sp.-% Sp.-% Sp.-% Sp.-% Sp.-% 

sehr zufrieden 13,3% 17,2% 16,5% 15,5% 11,5% 15,1% 
eher zufrieden 65,8% 69,6% 71,8% 67,0% 71,3% 68,0% 

eher unzufrieden 18,2% 12,2% 9,4% 15,5% 14,9% 15,0% 
sehr unzufrieden 2,7% 1,0% 2,4% 2,1% 2,3% 1,9% 

Gesamt 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 
       
 Rheda Wiedenbrück Batenhorst Lintel St.Vit Gesamt 
 Anzahl Anzahl Anzahl Anzahl Anzahl Anzahl 

sehr zufrieden 194 258 14 15 20 501 
eher zufrieden 962 1046 61 65 124 2258 

eher unzufrieden 266 183 8 15 26 498 
sehr unzufrieden 40 15 2 2 4 63 

Gesamt 1462 1502 85 97 174 3320 
       
 Rheda Wiedenbrück Batenhorst Lintel St.Vit  
 (A) (B) (C) (D) (E)  

sehr zufrieden  A     
eher zufrieden       

eher unzufrieden B      
sehr unzufrieden B      

        

Sauberkeit 
der Straßen und 
Grünanlagen 
 

 Rheda Wiedenbrück Batenhorst Lintel St.Vit Gesamt 
 Sp.-% Sp.-% Sp.-% Sp.-% Sp.-% Sp.-% 

sehr zufrieden 10,0% 13,8% 12,0% 14,9% 14,7% 12,1% 
eher zufrieden 53,7% 63,7% 70,7% 62,4% 60,9% 59,3% 

eher unzufrieden 30,0% 19,8% 14,1% 18,8% 19,6% 24,1% 
sehr unzufrieden 6,3% 2,7% 3,3% 4,0% 4,9% 4,4% 

Gesamt 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 
       
 Rheda Wiedenbrück Batenhorst Lintel St.Vit Gesamt 
 Anzahl Anzahl Anzahl Anzahl Anzahl Anzahl 

sehr zufrieden 153 217 11 15 27 423 
eher zufrieden 821 1005 65 63 112 2066 

eher unzufrieden 459 313 13 19 36 840 
sehr unzufrieden 97 42 3 4 9 155 
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Gesamt 1530 1577 92 101 184 3484 
       
 Rheda Wiedenbrück Batenhorst Lintel St.Vit  
 (A) (B) (C) (D) (E)  

sehr zufrieden  A     
eher zufrieden  A A    

eher unzufrieden B C E      
sehr unzufrieden B      

        

Zustand 
von Radwegen 
 

 Rheda Wiedenbrück Batenhorst Lintel St.Vit Gesamt 
 Sp.-% Sp.-% Sp.-% Sp.-% Sp.-% Sp.-% 

sehr zufrieden 8,2% 8,5% 4,3% 14,3% 3,8% 8,2% 
eher zufrieden 50,9% 50,4% 38,0% 54,3% 33,3% 49,5% 

eher unzufrieden 32,3% 34,2% 35,9% 25,7% 46,4% 33,8% 
sehr unzufrieden 8,6% 6,9% 21,7% 5,7% 16,4% 8,5% 

Gesamt 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 
       
 Rheda Wiedenbrück Batenhorst Lintel St.Vit Gesamt 
 Anzahl Anzahl Anzahl Anzahl Anzahl Anzahl 

sehr zufrieden 123 131 4 15 7 280 
eher zufrieden 761 777 35 57 61 1691 

eher unzufrieden 483 527 33 27 85 1155 
sehr unzufrieden 129 106 20 6 30 291 

Gesamt 1496 1541 92 105 183 3417 
       
 Rheda Wiedenbrück Batenhorst Lintel St.Vit  
 (A) (B) (C) (D) (E)  

sehr zufrieden    E   
eher zufrieden E E  E   

eher unzufrieden     A B D  
sehr unzufrieden   A B D  A B  

        

Zustand 
der Bürgersteige 
 

 Rheda Wiedenbrück Batenhorst Lintel St.Vit Gesamt 
 Sp.-% Sp.-% Sp.-% Sp.-% Sp.-% Sp.-% 

sehr zufrieden 8,3% 7,9% 5,8% 11,2% 6,6% 8,0% 
eher zufrieden 58,9% 54,6% 52,3% 52,0% 60,1% 56,7% 

eher unzufrieden 26,7% 31,8% 39,5% 30,6% 28,4% 29,5% 
sehr unzufrieden 6,1% 5,7% 2,3% 6,1% 4,9% 5,7% 

Gesamt 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 
       
 Rheda Wiedenbrück Batenhorst Lintel St.Vit Gesamt 
 Anzahl Anzahl Anzahl Anzahl Anzahl Anzahl 

sehr zufrieden 127 124 5 11 12 279 
eher zufrieden 900 858 45 51 110 1964 

eher unzufrieden 409 499 34 30 52 1024 
sehr unzufrieden 93 89 2 6 9 199 

Gesamt 1529 1570 86 98 183 3466 
       
 Rheda Wiedenbrück Batenhorst Lintel St.Vit  
 (A) (B) (C) (D) (E)  

sehr zufrieden       
eher zufrieden       

eher unzufrieden  A     
sehr unzufrieden       

        

Zugänge  
zu öff. Gebäuden 
 

 Rheda Wiedenbrück Batenhorst Lintel St.Vit Gesamt 
 Sp.-% Sp.-% Sp.-% Sp.-% Sp.-% Sp.-% 

sehr zufrieden 18,5% 13,9% 12,3% 13,3% 10,7% 15,7% 
eher zufrieden 73,7% 78,7% 81,5% 76,5% 75,3% 76,3% 

eher unzufrieden 6,8% 6,6% 6,2% 9,2% 11,2% 7,0% 
sehr unzufrieden 0,9% 0,8% 0,0% 1,0% 2,8% 1,0% 

Gesamt 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 
       
 Rheda Wiedenbrück Batenhorst Lintel St.Vit Gesamt 
 Anzahl Anzahl Anzahl Anzahl Anzahl Anzahl 

sehr zufrieden 280 215 10 13 19 537 
eher zufrieden 1114 1220 66 75 134 2609 

eher unzufrieden 103 103 5 9 20 240 
sehr unzufrieden 14 13 0 1 5 33 

Gesamt 1511 1551 81 98 178 3419 
       
 Rheda Wiedenbrück Batenhorst Lintel St.Vit  
 (A) (B) (C) (D) (E)  
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sehr zufrieden B      
eher zufrieden  A     

eher unzufrieden       
sehr unzufrieden   .a    

        

Vorhandensein 
von Parkplätzen 
 

 Rheda Wiedenbrück Batenhorst Lintel St.Vit Gesamt 
 Sp.-% Sp.-% Sp.-% Sp.-% Sp.-% Sp.-% 

sehr zufrieden 18,8% 12,7% 9,2% 13,9% 11,2% 15,2% 
eher zufrieden 59,3% 60,9% 55,2% 59,4% 66,3% 60,3% 

eher unzufrieden 17,9% 21,8% 35,6% 24,8% 17,4% 20,3% 
sehr unzufrieden 4,0% 4,5% 0,0% 2,0% 5,1% 4,1% 

Gesamt 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 
       
 Rheda Wiedenbrück Batenhorst Lintel St.Vit Gesamt 
 Anzahl Anzahl Anzahl Anzahl Anzahl Anzahl 

sehr zufrieden 278 196 8 14 20 516 
eher zufrieden 876 940 48 60 118 2042 

eher unzufrieden 265 337 31 25 31 689 
sehr unzufrieden 59 70 0 2 9 140 

Gesamt 1478 1543 87 101 178 3387 
       
 Rheda Wiedenbrück Batenhorst Lintel St.Vit  
 (A) (B) (C) (D) (E)  

sehr zufrieden B      
eher zufrieden       

eher unzufrieden   A B E    
sehr unzufrieden   .a    

        

Anbindung 
an den ÖPNV  
z.B. Bus, Bahn) 
 

 Rheda Wiedenbrück Batenhorst Lintel St.Vit Gesamt 
 Sp.-% Sp.-% Sp.-% Sp.-% Sp.-% Sp.-% 

sehr zufrieden 16,2% 6,5% 4,6% 9,5% 2,2% 10,6% 
eher zufrieden 52,1% 50,6% 24,1% 28,6% 17,3% 48,1% 

eher unzufrieden 23,8% 34,2% 40,2% 32,4% 38,0% 29,9% 
sehr unzufrieden 8,0% 8,6% 31,0% 29,5% 42,5% 11,4% 

Gesamt 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 
       
 Rheda Wiedenbrück Batenhorst Lintel St.Vit Gesamt 
 Anzahl Anzahl Anzahl Anzahl Anzahl Anzahl 

sehr zufrieden 236 97 4 10 4 351 
eher zufrieden 760 756 21 30 31 1598 

eher unzufrieden 347 511 35 34 68 995 
sehr unzufrieden 117 129 27 31 76 380 

Gesamt 1460 1493 87 105 179 3324 
       
 Rheda Wiedenbrück Batenhorst Lintel St.Vit  
 (A) (B) (C) (D) (E)  

sehr zufrieden B C E      
eher zufrieden C D E C D E     

eher unzufrieden  A A  A  
sehr unzufrieden   A B A B A B  

        

Sicherheit 
der Gegend 
 

 Rheda Wiedenbrück Batenhorst Lintel St.Vit Gesamt 
 Sp.-% Sp.-% Sp.-% Sp.-% Sp.-% Sp.-% 

sehr zufrieden 9,0% 11,6% 14,0% 16,8% 11,9% 10,7% 
eher zufrieden 60,9% 73,6% 76,3% 67,3% 73,3% 67,8% 

eher unzufrieden 24,8% 13,0% 8,6% 13,9% 12,5% 18,1% 
sehr unzufrieden 5,4% 1,8% 1,1% 2,0% 2,3% 3,4% 

Gesamt 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 
       
 Rheda Wiedenbrück Batenhorst Lintel St.Vit Gesamt 
 Anzahl Anzahl Anzahl Anzahl Anzahl Anzahl 

sehr zufrieden 136 177 13 17 21 364 
eher zufrieden 921 1122 71 68 129 2311 

eher unzufrieden 375 198 8 14 22 617 
sehr unzufrieden 81 27 1 2 4 115 

Gesamt 1513 1524 93 101 176 3407 
       
 Rheda Wiedenbrück Batenhorst Lintel St.Vit  
 (A) (B) (C) (D) (E)  

sehr zufrieden       
eher zufrieden  A A  A  

eher unzufrieden B C E      
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sehr unzufrieden B      
        

Barrierefreiheit 
(z.B. Eignung für  
Rollstühle) 
 

 Rheda Wiedenbrück Batenhorst Lintel St.Vit Gesamt 
 Sp.-% Sp.-% Sp.-% Sp.-% Sp.-% Sp.-% 

sehr zufrieden 4,8% 4,2% 2,5% 8,1% 0,6% 4,3% 
eher zufrieden 58,6% 55,4% 59,5% 56,6% 64,0% 57,4% 

eher unzufrieden 31,6% 36,2% 34,2% 31,3% 31,1% 33,7% 
sehr unzufrieden 5,0% 4,2% 3,8% 4,0% 4,3% 4,6% 

Gesamt 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 
       
 Rheda Wiedenbrück Batenhorst Lintel St.Vit Gesamt 
 Anzahl Anzahl Anzahl Anzahl Anzahl Anzahl 

sehr zufrieden 66 59 2 8 1 136 
eher zufrieden 808 785 47 56 103 1799 

eher unzufrieden 435 513 27 31 50 1056 
sehr unzufrieden 69 60 3 4 7 143 

Gesamt 1378 1417 79 99 161 3134 
       
 Rheda Wiedenbrück Batenhorst Lintel St.Vit  
 (A) (B) (C) (D) (E)  

sehr zufrieden    E   
eher zufrieden       

eher unzufrieden       
sehr unzufrieden       

        

Vorhandensein 
von Ruhebänken 
 

 Rheda Wiedenbrück Batenhorst Lintel St.Vit Gesamt 
 Sp.-% Sp.-% Sp.-% Sp.-% Sp.-% Sp.-% 

sehr zufrieden 5,9% 8,2% 2,2% 12,9% 7,7% 7,1% 
eher zufrieden 48,0% 55,2% 66,3% 61,4% 60,9% 52,8% 

eher unzufrieden 37,7% 31,9% 23,9% 22,8% 28,4% 33,8% 
sehr unzufrieden 8,3% 4,7% 7,6% 3,0% 3,0% 6,2% 

Gesamt 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 
       
 Rheda Wiedenbrück Batenhorst Lintel St.Vit Gesamt 
 Anzahl Anzahl Anzahl Anzahl Anzahl Anzahl 

sehr zufrieden 89 125 2 13 13 242 
eher zufrieden 723 842 61 62 103 1791 

eher unzufrieden 568 486 22 23 48 1147 
sehr unzufrieden 125 71 7 3 5 211 

Gesamt 1505 1524 92 101 169 3391 
       
 Rheda Wiedenbrück Batenhorst Lintel St.Vit  
 (A) (B) (C) (D) (E)  

sehr zufrieden       
eher zufrieden  A A  A  

eher unzufrieden B D      
sehr unzufrieden B      

        

Anzahl und 
Zustand 
öff. Toiletten 
 

 Rheda Wiedenbrück Batenhorst Lintel St.Vit Gesamt 
 Sp.-% Sp.-% Sp.-% Sp.-% Sp.-% Sp.-% 

sehr zufrieden 2,5% 2,6% 1,2% 2,0% 4,2% 2,6% 
eher zufrieden 26,9% 32,3% 31,4% 32,3% 24,2% 29,5% 

eher unzufrieden 51,9% 51,7% 45,3% 51,5% 47,9% 51,4% 
sehr unzufrieden 18,7% 13,4% 22,1% 14,1% 23,6% 16,5% 

Gesamt 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 
       
 Rheda Wiedenbrück Batenhorst Lintel St.Vit Gesamt 
 Anzahl Anzahl Anzahl Anzahl Anzahl Anzahl 

sehr zufrieden 37 39 1 2 7 86 
eher zufrieden 390 484 27 32 40 973 

eher unzufrieden 753 776 39 51 79 1698 
sehr unzufrieden 271 201 19 14 39 544 

Gesamt 1451 1500 86 99 165 3301 
       
 Rheda Wiedenbrück Batenhorst Lintel St.Vit  
 (A) (B) (C) (D) (E)  

sehr zufrieden       
eher zufrieden  A     

eher unzufrieden       
sehr unzufrieden B    B  

        



Anhang 

153 

 

Ruhe des  
Wohnumfeldes 
 

 Rheda Wiedenbrück Batenhorst Lintel St.Vit Gesamt 
 Sp.-% Sp.-% Sp.-% Sp.-% Sp.-% Sp.-% 

sehr zufrieden 20,4% 28,8% 30,6% 38,1% 39,8% 26,0% 
eher zufrieden 54,3% 56,7% 62,2% 42,9% 52,2% 55,2% 

eher unzufrieden 18,1% 11,0% 4,1% 15,2% 5,4% 13,8% 
sehr unzufrieden 7,2% 3,5% 3,1% 3,8% 2,7% 5,1% 

Gesamt 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 
       
 Rheda Wiedenbrück Batenhorst Lintel St.Vit Gesamt 
 Anzahl Anzahl Anzahl Anzahl Anzahl Anzahl 

sehr zufrieden 317 461 30 40 74 922 
eher zufrieden 846 908 61 45 97 1957 

eher unzufrieden 282 176 4 16 10 488 
sehr unzufrieden 112 56 3 4 5 180 

Gesamt 1557 1601 98 105 186 3547 
       
 Rheda Wiedenbrück Batenhorst Lintel St.Vit  
 (A) (B) (C) (D) (E)  

sehr zufrieden  A  A A B  
eher zufrieden       

eher unzufrieden B C E   E   
sehr unzufrieden B      

        

Beziehungen zur 
Nachbarschaft 
 

 Rheda Wiedenbrück Batenhorst Lintel St.Vit Gesamt 
 Sp.-% Sp.-% Sp.-% Sp.-% Sp.-% Sp.-% 

sehr zufrieden 40,9% 42,1% 49,0% 56,6% 50,8% 42,7% 
eher zufrieden 51,5% 49,7% 48,0% 39,6% 45,0% 49,9% 

eher unzufrieden 5,9% 6,4% 2,0% 3,8% 3,7% 5,8% 
sehr unzufrieden 1,7% 1,8% 1,0% 0,0% 0,5% 1,6% 

Gesamt 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 
       
 Rheda Wiedenbrück Batenhorst Lintel St.Vit Gesamt 
 Anzahl Anzahl Anzahl Anzahl Anzahl Anzahl 

sehr zufrieden 644 679 49 60 96 1528 
eher zufrieden 812 800 48 42 85 1787 

eher unzufrieden 93 103 2 4 7 209 
sehr unzufrieden 27 29 1 0 1 58 

Gesamt 1576 1611 100 106 189 3582 
       
 Rheda Wiedenbrück Batenhorst Lintel St.Vit  
 (A) (B) (C) (D) (E)  

sehr zufrieden    A B   
eher zufrieden       

eher unzufrieden       
sehr unzufrieden    .a   

        

Handläufe 
an öff. Treppen 
 

 Rheda Wiedenbrück Batenhorst Lintel St.Vit Gesamt 
 Sp.-% Sp.-% Sp.-% Sp.-% Sp.-% Sp.-% 

sehr zufrieden 12,1% 10,6% 6,2% 14,8% 8,7% 11,2% 
eher zufrieden 74,4% 74,1% 84,0% 71,6% 73,9% 74,4% 

eher unzufrieden 12,4% 14,0% 8,6% 12,5% 16,1% 13,2% 
sehr unzufrieden 1,2% 1,3% 1,2% 1,1% 1,2% 1,2% 

Gesamt 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 
       
 Rheda Wiedenbrück Batenhorst Lintel St.Vit Gesamt 
 Anzahl Anzahl Anzahl Anzahl Anzahl Anzahl 

sehr zufrieden 178 157 5 13 14 367 
eher zufrieden 1095 1093 68 63 119 2438 

eher unzufrieden 182 207 7 11 26 433 
sehr unzufrieden 17 19 1 1 2 40 

Gesamt 1472 1476 81 88 161 3278 
       
 Rheda Wiedenbrück Batenhorst Lintel St.Vit  
 (A) (B) (C) (D) (E)  

sehr zufrieden       
eher zufrieden       

eher unzufrieden       
sehr unzufrieden       
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Tab. 70: Detailtabelle Ortsteilvergleich: Zufriedenheit mit der Nahversorgung 
Erläuterung: 
Wenn es signifikante Unterschiede zwischen den Ortsteilen gibt, dann sind die entsprechenden Zellen farblich markiert. 
Eine farbige Markierung unterhalb einer Ortsteilbezeichnung bedeutet, dass sich der Wert des Ortsteils in dieser Zelle 
signifikant von dem Wert in einem anderen Ortsteil unterscheidet. Von welchem Ortsteil, wird durch die Buchstabenkennung 
ausgedrückt. 
 
Lesebeispiel: 
Der Anteil der sehr zufriedenen mit den Einkaufsmöglichkeiten für Lebensmittel ist in Rheda und in Wiedenbrück (farbliche 
Markierung) signifikant höher als der Anteil der sehr zufriedenen in Batenhorst (BuchstabeC), Lintel (Buchstabe D) und St. 
Vit (Buchstabe E) 
        

Einkaufsmöglichkeiten 
Lebensmittel 
 

 Rheda Wiedenbrück Batenhorst Lintel St.Vit Gesamt 
 Sp.-% Sp.-% Sp.-% Sp.-% Sp.-% Sp.-% 

sehr zufrieden 47,8% 51,2% 23,5% 15,1% 17,3% 46,1% 
zufrieden 44,8% 37,8% 54,9% 35,8% 52,6% 42,1% 

unzufrieden 6,0% 9,0% 9,8% 25,5% 21,9% 8,9% 
sehr unzufrieden 1,4% 1,9% 11,8% 23,6% 8,2% 2,9% 

Gesamt 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 
       
 Rheda Wiedenbrück Batenhorst Lintel St.Vit Gesamt 
 Anzahl Anzahl Anzahl Anzahl Anzahl Anzahl 

sehr zufrieden 775 849 24 16 34 1698 
zufrieden 727 627 56 38 103 1551 

unzufrieden 98 150 10 27 43 328 
sehr unzufrieden 23 32 12 25 16 108 

Gesamt 1623 1658 102 106 196 3685 
       
 Rheda Wiedenbrück Batenhorst Lintel St.Vit  
 (A) (B) (C) (D) (E)  

sehr zufrieden C D E C D E     
zufrieden B  B  B  

unzufrieden  A  A B C A B  
sehr unzufrieden   A B A B E A B  

        

Einkaufsmöglichkeiten 
Bekleidung 
 

 Rheda Wiedenbrück Batenhorst Lintel St.Vit Gesamt 
 Sp.-% Sp.-% Sp.-% Sp.-% Sp.-% Sp.-% 

sehr zufrieden 6,8% 16,7% 12,1% 6,8% 6,8% 11,4% 
zufrieden 37,4% 54,2% 43,4% 51,5% 42,1% 45,8% 

unzufrieden 44,3% 26,4% 29,3% 22,3% 34,2% 34,7% 
sehr unzufrieden 11,5% 2,7% 15,2% 19,4% 16,8% 8,1% 

Gesamt 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 
       
 Rheda Wiedenbrück Batenhorst Lintel St.Vit Gesamt 
 Anzahl Anzahl Anzahl Anzahl Anzahl Anzahl 

sehr zufrieden 107 268 12 7 13 407 
zufrieden 588 872 43 53 80 1636 

unzufrieden 697 425 29 23 65 1239 
sehr unzufrieden 180 44 15 20 32 291 

Gesamt 1572 1609 99 103 190 3573 
       
 Rheda Wiedenbrück Batenhorst Lintel St.Vit  
 (A) (B) (C) (D) (E)  

sehr zufrieden  A E     
zufrieden  A E  A   

unzufrieden B C D      
sehr unzufrieden B  B B B  

        

Dienstleistungen 
der Post 
 

 Rheda Wiedenbrück Batenhorst Lintel St.Vit Gesamt 
 Sp.-% Sp.-% Sp.-% Sp.-% Sp.-% Sp.-% 

sehr zufrieden 16,6% 19,7% 15,2% 15,2% 13,1% 17,7% 
zufrieden 56,9% 55,9% 61,6% 60,0% 58,6% 56,7% 

unzufrieden 19,1% 18,8% 17,2% 15,2% 18,8% 18,8% 
sehr unzufrieden 7,5% 5,6% 6,1% 9,5% 9,4% 6,8% 

Gesamt 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 
       
 Rheda Wiedenbrück Batenhorst Lintel St.Vit Gesamt 
 Anzahl Anzahl Anzahl Anzahl Anzahl Anzahl 
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sehr zufrieden 263 318 15 16 25 637 
zufrieden 900 902 61 63 112 2038 

unzufrieden 302 304 17 16 36 675 
sehr unzufrieden 118 91 6 10 18 243 

Gesamt 1583 1615 99 105 191 3593 
       
 Rheda Wiedenbrück Batenhorst Lintel St.Vit  
 (A) (B) (C) (D) (E)  

sehr zufrieden       
zufrieden       

unzufrieden       
sehr unzufrieden       

        

Dienstleistungen 
Bank / Sparkasse 
 

 Rheda Wiedenbrück Batenhorst Lintel St.Vit Gesamt 
 Sp.-% Sp.-% Sp.-% Sp.-% Sp.-% Sp.-% 

sehr zufrieden 29,4% 29,3% 18,6% 13,7% 3,6% 27,3% 
zufrieden 57,1% 55,4% 63,9% 47,1% 18,5% 54,2% 

unzufrieden 11,1% 12,8% 9,3% 21,6% 22,6% 12,7% 
sehr unzufrieden 2,4% 2,5% 8,2% 17,6% 55,4% 5,8% 

Gesamt 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 
       
 Rheda Wiedenbrück Batenhorst Lintel St.Vit Gesamt 
 Anzahl Anzahl Anzahl Anzahl Anzahl Anzahl 

sehr zufrieden 473 476 18 14 7 988 
zufrieden 919 898 62 48 36 1963 

unzufrieden 179 208 9 22 44 462 
sehr unzufrieden 38 40 8 18 108 212 

Gesamt 1609 1622 97 102 195 3625 
       
 Rheda Wiedenbrück Batenhorst Lintel St.Vit  
 (A) (B) (C) (D) (E)  

sehr zufrieden D E D E E E   
zufrieden E E E E   

unzufrieden    A A B  
sehr unzufrieden   A B A B A B C D  

        

Allgemeinärzte / 
Hausärzte 
 

 Rheda Wiedenbrück Batenhorst Lintel St.Vit Gesamt 
 Sp.-% Sp.-% Sp.-% Sp.-% Sp.-% Sp.-% 

sehr zufrieden 22,3% 24,8% 15,0% 19,4% 26,6% 23,4% 
zufrieden 48,9% 54,0% 54,0% 50,9% 52,3% 51,5% 

unzufrieden 21,9% 15,9% 18,0% 19,4% 16,1% 18,7% 
sehr unzufrieden 6,9% 5,4% 13,0% 10,2% 5,0% 6,4% 

Gesamt 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 
       
 Rheda Wiedenbrück Batenhorst Lintel St.Vit Gesamt 
 Anzahl Anzahl Anzahl Anzahl Anzahl Anzahl 

sehr zufrieden 364 407 15 21 53 860 
zufrieden 796 886 54 55 104 1895 

unzufrieden 357 261 18 21 32 689 
sehr unzufrieden 112 88 13 11 10 234 

Gesamt 1629 1642 100 108 199 3678 
       
 Rheda Wiedenbrück Batenhorst Lintel St.Vit  
 (A) (B) (C) (D) (E)  

sehr zufrieden       
zufrieden  A     

unzufrieden B      
sehr unzufrieden   B    

        

Fachärzte 
 

 Rheda Wiedenbrück Batenhorst Lintel St.Vit Gesamt 
 Sp.-% Sp.-% Sp.-% Sp.-% Sp.-% Sp.-% 

sehr zufrieden 13,0% 15,5% 11,3% 8,7% 7,3% 13,7% 
zufrieden 42,2% 48,7% 44,3% 52,4% 46,1% 45,7% 

unzufrieden 35,8% 29,0% 24,7% 30,1% 31,9% 32,1% 
sehr unzufrieden 8,9% 6,7% 19,6% 8,7% 14,7% 8,5% 

Gesamt 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 
       
 Rheda Wiedenbrück Batenhorst Lintel St.Vit Gesamt 
 Anzahl Anzahl Anzahl Anzahl Anzahl Anzahl 

sehr zufrieden 206 251 11 9 14 491 
zufrieden 667 788 43 54 88 1640 
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unzufrieden 566 469 24 31 61 1151 
sehr unzufrieden 141 109 19 9 28 306 

Gesamt 1580 1617 97 103 191 3588 
       
 Rheda Wiedenbrück Batenhorst Lintel St.Vit  
 (A) (B) (C) (D) (E)  

sehr zufrieden  E     
zufrieden  A     

unzufrieden B      
sehr unzufrieden   A B  B  

        

Zahnärzte 
 

 Rheda Wiedenbrück Batenhorst Lintel St.Vit Gesamt 
 Sp.-% Sp.-% Sp.-% Sp.-% Sp.-% Sp.-% 

sehr zufrieden 26,6% 31,1% 19,0% 18,3% 13,7% 27,5% 
zufrieden 63,2% 62,5% 63,0% 61,5% 55,8% 62,4% 

unzufrieden 9,2% 5,1% 6,0% 12,5% 18,4% 7,8% 
sehr unzufrieden 1,1% 1,3% 12,0% 7,7% 12,1% 2,2% 

Gesamt 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 
       
 Rheda Wiedenbrück Batenhorst Lintel St.Vit Gesamt 
 Anzahl Anzahl Anzahl Anzahl Anzahl Anzahl 

sehr zufrieden 424 506 19 19 26 994 
zufrieden 1008 1018 63 64 106 2259 

unzufrieden 147 83 6 13 35 284 
sehr unzufrieden 17 21 12 8 23 81 

Gesamt 1596 1628 100 104 190 3618 
       
 Rheda Wiedenbrück Batenhorst Lintel St.Vit  
 (A) (B) (C) (D) (E)  

sehr zufrieden E A E     
zufrieden       

unzufrieden B   B A B C  
sehr unzufrieden   A B A B A B  

        

Apotheken 
 

 Rheda Wiedenbrück Batenhorst Lintel St.Vit Gesamt 
 Sp.-% Sp.-% Sp.-% Sp.-% Sp.-% Sp.-% 

sehr zufrieden 43,8% 50,5% 29,6% 30,6% 33,0% 45,5% 
zufrieden 54,5% 48,2% 60,2% 53,7% 48,5% 51,4% 

unzufrieden 1,3% 1,0% 3,1% 9,3% 11,9% 2,0% 
sehr unzufrieden 0,4% 0,3% 7,1% 6,5% 6,7% 1,1% 

Gesamt 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 
       
 Rheda Wiedenbrück Batenhorst Lintel St.Vit Gesamt 
 Anzahl Anzahl Anzahl Anzahl Anzahl Anzahl 

sehr zufrieden 706 835 29 33 64 1667 
zufrieden 879 796 59 58 94 1886 

unzufrieden 21 17 3 10 23 74 
sehr unzufrieden 7 5 7 7 13 39 

Gesamt 1613 1653 98 108 194 3666 
       
 Rheda Wiedenbrück Batenhorst Lintel St.Vit  
 (A) (B) (C) (D) (E)  

sehr zufrieden E A C D E     
zufrieden B      

unzufrieden    A B A B  
sehr unzufrieden   A B A B A B  

        

Krankenhäuser 
 

 Rheda Wiedenbrück Batenhorst Lintel St.Vit Gesamt 
 Sp.-% Sp.-% Sp.-% Sp.-% Sp.-% Sp.-% 

sehr zufrieden 10,4% 24,5% 16,5% 31,1% 12,8% 17,7% 
zufrieden 45,0% 60,8% 72,2% 54,7% 56,4% 53,8% 

unzufrieden 32,2% 12,2% 7,2% 7,5% 21,3% 21,2% 
sehr unzufrieden 12,4% 2,5% 4,1% 6,6% 9,6% 7,4% 

Gesamt 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 
       
 Rheda Wiedenbrück Batenhorst Lintel St.Vit Gesamt 
 Anzahl Anzahl Anzahl Anzahl Anzahl Anzahl 

sehr zufrieden 162 395 16 33 24 630 
zufrieden 704 980 70 58 106 1918 

unzufrieden 504 196 7 8 40 755 
sehr unzufrieden 194 41 4 7 18 264 
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Gesamt 1564 1612 97 106 188 3567 
       
 Rheda Wiedenbrück Batenhorst Lintel St.Vit  
 (A) (B) (C) (D) (E)  

sehr zufrieden  A E  A E   
zufrieden  A A  A  

unzufrieden B C D E    B C D  
sehr unzufrieden B    B  

        

Kranken- 
gymnast*innen 
(Physio- 
therapeut*innen) 
 

 Rheda Wiedenbrück Batenhorst Lintel St.Vit Gesamt 
 Sp.-% Sp.-% Sp.-% Sp.-% Sp.-% Sp.-% 

sehr zufrieden 19,5% 25,3% 14,3% 18,0% 28,3% 22,4% 
zufrieden 65,5% 65,1% 64,8% 66,0% 62,0% 65,1% 

unzufrieden 13,5% 8,5% 15,4% 8,0% 7,1% 10,8% 
sehr unzufrieden 1,5% 1,1% 5,5% 8,0% 2,7% 1,7% 

Gesamt 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 
       
 Rheda Wiedenbrück Batenhorst Lintel St.Vit Gesamt 
 Anzahl Anzahl Anzahl Anzahl Anzahl Anzahl 

sehr zufrieden 289 380 13 18 52 752 
zufrieden 973 976 59 66 114 2188 

unzufrieden 201 127 14 8 13 363 
sehr unzufrieden 22 17 5 8 5 57 

Gesamt 1485 1500 91 100 184 3360 
       
 Rheda Wiedenbrück Batenhorst Lintel St.Vit  
 (A) (B) (C) (D) (E)  

sehr zufrieden  A     
zufrieden       

unzufrieden B      
sehr unzufrieden   A B A B   

        

Angebote für  
einen Mittagstisch 
 

 Rheda Wiedenbrück Batenhorst Lintel St.Vit Gesamt 
 Sp.-% Sp.-% Sp.-% Sp.-% Sp.-% Sp.-% 

sehr zufrieden 13,3% 16,4% 11,8% 6,5% 6,1% 14,1% 
zufrieden 60,8% 64,2% 64,7% 67,4% 42,7% 61,7% 

unzufrieden 22,8% 17,4% 15,3% 16,3% 34,8% 20,6% 
sehr unzufrieden 3,1% 2,1% 8,2% 9,8% 16,5% 3,7% 

Gesamt 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 
       
 Rheda Wiedenbrück Batenhorst Lintel St.Vit Gesamt 
 Anzahl Anzahl Anzahl Anzahl Anzahl Anzahl 

sehr zufrieden 181 230 10 6 10 437 
zufrieden 828 901 55 62 70 1916 

unzufrieden 310 244 13 15 57 639 
sehr unzufrieden 42 29 7 9 27 114 

Gesamt 1361 1404 85 92 164 3106 
       
 Rheda Wiedenbrück Batenhorst Lintel St.Vit  
 (A) (B) (C) (D) (E)  

sehr zufrieden  E     
zufrieden E E E E   

unzufrieden B    A B C D  
sehr unzufrieden   B A B A B  

        

Dienstleistungen  
der Stadt  
Rheda-Wied. 
 

 Rheda Wiedenbrück Batenhorst Lintel St.Vit Gesamt 
 Sp.-% Sp.-% Sp.-% Sp.-% Sp.-% Sp.-% 

sehr zufrieden 12,4% 12,6% 3,4% 8,5% 5,4% 11,8% 
zufrieden 66,8% 70,3% 70,1% 73,4% 64,3% 68,5% 

unzufrieden 17,2% 15,4% 24,1% 16,0% 22,6% 16,8% 
sehr unzufrieden 3,6% 1,7% 2,3% 2,1% 7,7% 2,9% 

Gesamt 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 
       
 Rheda Wiedenbrück Batenhorst Lintel St.Vit Gesamt 
 Anzahl Anzahl Anzahl Anzahl Anzahl Anzahl 

sehr zufrieden 180 183 3 8 9 383 
zufrieden 972 1020 61 69 108 2230 

unzufrieden 251 223 21 15 38 548 
sehr unzufrieden 53 25 2 2 13 95 

Gesamt 1456 1451 87 94 168 3256 
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 Rheda Wiedenbrück Batenhorst Lintel St.Vit  
 (A) (B) (C) (D) (E)  

sehr zufrieden       
zufrieden       

unzufrieden       
sehr unzufrieden B    B  

        

Nachbarschaftliche 
Unterstützung 
 

 Rheda Wiedenbrück Batenhorst Lintel St.Vit Gesamt 
 Sp.-% Sp.-% Sp.-% Sp.-% Sp.-% Sp.-% 

sehr zufrieden 29,9% 31,8% 30,1% 41,7% 37,0% 31,5% 
zufrieden 55,0% 54,8% 63,4% 52,4% 53,3% 55,0% 

unzufrieden 12,2% 10,6% 4,3% 3,9% 8,2% 10,8% 
sehr unzufrieden 3,0% 2,8% 2,2% 1,9% 1,6% 2,8% 

Gesamt 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 
       
 Rheda Wiedenbrück Batenhorst Lintel St.Vit Gesamt 
 Anzahl Anzahl Anzahl Anzahl Anzahl Anzahl 

sehr zufrieden 452 490 28 43 68 1081 
zufrieden 832 846 59 54 98 1889 

unzufrieden 184 164 4 4 15 371 
sehr unzufrieden 46 43 2 2 3 96 

Gesamt 1514 1543 93 103 184 3437 
       
 Rheda Wiedenbrück Batenhorst Lintel St.Vit  
 (A) (B) (C) (D) (E)  

sehr zufrieden       
zufrieden       

unzufrieden       
sehr unzufrieden       
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Tab. 71: Detailtabelle Ortsteilvergleich: Fortbewegung 

zu Fuß 
 

 Ortsteil      
 Rheda Wiedenbrück Batenhorst Lintel St.Vit Gesamt 
 Spalten-% Spalten-% Spalten-% Spalten-% Spalten-% Spalten-% 

oft 47,9% 53,6% 29,0% 22,8% 38,2% 48,7% 
gelegentlich 46,5% 42,1% 59,0% 65,3% 54,5% 45,8% 

nie 5,6% 4,3% 12,0% 11,9% 7,3% 5,4% 
Gesamt 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 

       
 Rheda Wiedenbrück Batenhorst Lintel St.Vit Gesamt 
 Anzahl Anzahl Anzahl Anzahl Anzahl Anzahl 

oft 733 848 29 23 68 1701 
gelegentlich 711 666 59 66 97 1599 

nie 85 68 12 12 13 190 
Gesamt 1529 1582 100 101 178 3490 

       
 Rheda Wiedenbrück Batenhorst Lintel St.Vit  
 (A) (B) (C) (D) (E)  

oft C D A C D E     
gelegentlich   B A B B  

nie   B B   
        

Fahrrad 
 

 Rheda Wiedenbrück Batenhorst Lintel St.Vit Gesamt 
 Spalten-% Spalten-% Spalten-% Spalten-% Spalten-% Spalten-% 

oft 44,7% 51,1% 39,6% 37,6% 42,5% 47,1% 
gelegentlich 26,6% 26,0% 31,3% 36,6% 25,7% 26,7% 

nie 28,8% 22,9% 29,2% 25,7% 31,8% 26,2% 
Gesamt 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 

       
 Rheda Wiedenbrück Batenhorst Lintel St.Vit Gesamt 
 Anzahl Anzahl Anzahl Anzahl Anzahl Anzahl 

oft 669 800 38 38 76 1621 
gelegentlich 398 407 30 37 46 918 

nie 431 358 28 26 57 900 
Gesamt 1498 1565 96 101 179 3439 
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 Rheda Wiedenbrück Batenhorst Lintel St.Vit  
 (A) (B) (C) (D) (E)  

oft  A     
gelegentlich       

nie B      
        

E-Bike / 
Elektro- 
fahrrad / 
Pedelec 
 

 Rheda Wiedenbrück Batenhorst Lintel St.Vit Gesamt 
 Spalten-% Spalten-% Spalten-% Spalten-% Spalten-% Spalten-% 

oft 22,5% 24,3% 28,6% 30,1% 32,9% 24,3% 
gelegentlich 10,0% 11,0% 17,3% 19,4% 9,4% 10,9% 

nie 67,6% 64,7% 54,1% 50,5% 57,6% 64,8% 
Gesamt 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 

       
 Rheda Wiedenbrück Batenhorst Lintel St.Vit Gesamt 
 Anzahl Anzahl Anzahl Anzahl Anzahl Anzahl 

oft 318 357 28 31 56 790 
gelegentlich 141 162 17 20 16 356 

nie 956 951 53 52 98 2110 
Gesamt 1415 1470 98 103 170 3256 

       
 Rheda Wiedenbrück Batenhorst Lintel St.Vit  
 (A) (B) (C) (D) (E)  

oft     A  
gelegentlich    A   

nie D D     
        

fahre  
selbst 
Auto 

 Rheda Wiedenbrück Batenhorst Lintel St.Vit Gesamt 
 Spalten-% Spalten-% Spalten-% Spalten-% Spalten-% Spalten-% 

oft 61,4% 61,5% 70,5% 66,7% 73,6% 62,6% 
gelegentlich 18,1% 21,9% 20,0% 20,4% 12,2% 19,6% 

nie 20,5% 16,6% 9,5% 13,0% 14,2% 17,8% 
Gesamt 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 

       
 Rheda Wiedenbrück Batenhorst Lintel St.Vit Gesamt 
 Anzahl Anzahl Anzahl Anzahl Anzahl Anzahl 

oft 945 983 74 72 145 2219 
gelegentlich 278 350 21 22 24 695 

nie 315 266 10 14 28 633 
Gesamt 1538 1599 105 108 197 3547 

       
 Rheda Wiedenbrück Batenhorst Lintel St.Vit  
 (A) (B) (C) (D) (E)  

oft     A B  
gelegentlich  E     

nie       
        

werde mit 
Auto  
gefahren /  
kann bei  
jemandem  
mitfahren 
 

 Rheda Wiedenbrück Batenhorst Lintel St.Vit Gesamt 
 Spalten-% Spalten-% Spalten-% Spalten-% Spalten-% Spalten-% 

oft 15,5% 14,9% 17,0% 20,2% 16,7% 15,5% 
gelegentlich 42,2% 39,7% 35,2% 39,4% 36,2% 40,5% 

nie 42,2% 45,3% 47,7% 40,4% 47,1% 44,0% 
Gesamt 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 

       
 Rheda Wiedenbrück Batenhorst Lintel St.Vit Gesamt 
 Anzahl Anzahl Anzahl Anzahl Anzahl Anzahl 

oft 219 219 15 20 29 502 
gelegentlich 596 583 31 39 63 1312 

nie 596 665 42 40 82 1425 
Gesamt 1411 1467 88 99 174 3239 

       
 Rheda Wiedenbrück Batenhorst Lintel St.Vit  
 (A) (B) (C) (D) (E)  

oft       
gelegentlich       

nie       
        

ÖPNV / 
Bus 
 

 Rheda Wiedenbrück Batenhorst Lintel St.Vit Gesamt 
 Spalten-% Spalten-% Spalten-% Spalten-% Spalten-% Spalten-% 

oft 2,9% 1,9% 0,0% 0,0% 0,0% 2,1% 
gelegentlich 24,0% 25,9% 10,5% 15,8% 8,0% 23,3% 
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nie 73,1% 72,2% 89,5% 84,2% 92,0% 74,5% 
Gesamt 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 

       
 Rheda Wiedenbrück Batenhorst Lintel St.Vit Gesamt 
 Anzahl Anzahl Anzahl Anzahl Anzahl Anzahl 

oft 42 29 0 0 0 71 
gelegentlich 344 387 10 16 14 771 

nie 1050 1081 85 85 162 2463 
Gesamt 1436 1497 95 101 176 3305 

       
 Rheda Wiedenbrück Batenhorst Lintel St.Vit  
 (A) (B) (C) (D) (E)  

oft   .a .a .a  
gelegentlich C E C E     

nie   A B  A B  
        

Taxi 
 

 Rheda Wiedenbrück Batenhorst Lintel St.Vit Gesamt 
 Spalten-% Spalten-% Spalten-% Spalten-% Spalten-% Spalten-% 

oft 3,8% 2,5% 0,0% 1,0% 1,7% 2,9% 
gelegentlich 42,9% 45,6% 33,7% 28,2% 38,3% 43,1% 

nie 53,2% 52,0% 66,3% 70,9% 60,0% 54,0% 
Gesamt 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 

       
 Rheda Wiedenbrück Batenhorst Lintel St.Vit Gesamt 
 Anzahl Anzahl Anzahl Anzahl Anzahl Anzahl 

oft 56 37 0 1 3 97 
gelegentlich 627 686 33 29 69 1444 

nie 777 783 65 73 108 1806 
Gesamt 1460 1506 98 103 180 3347 

       
 Rheda Wiedenbrück Batenhorst Lintel St.Vit  
 (A) (B) (C) (D) (E)  

oft   .a    
gelegentlich D D     

nie    A B   
        

E-Scooter / 
Senioren- 
mobil 
 

 Rheda Wiedenbrück Batenhorst Lintel St.Vit Gesamt 
 Spalten-% Spalten-% Spalten-% Spalten-% Spalten-% Spalten-% 

oft 1,2% 1,3% 0,0% 1,0% 0,6% 1,2% 
gelegentlich 0,8% 1,5% 2,2% 3,0% 1,7% 1,3% 

nie 98,0% 97,2% 97,8% 96,0% 97,7% 97,5% 
Gesamt 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 

       
 Rheda Wiedenbrück Batenhorst Lintel St.Vit Gesamt 
 Anzahl Anzahl Anzahl Anzahl Anzahl Anzahl 

oft 17 20 0 1 1 39 
gelegentlich 12 22 2 3 3 42 

nie 1386 1441 89 96 172 3184 
Gesamt 1415 1483 91 100 176 3265 

       
 Rheda Wiedenbrück Batenhorst Lintel St.Vit  
 (A) (B) (C) (D) (E)  

oft   .a    
gelegentlich       

nie       
        

Rollator 
 

 Rheda Wiedenbrück Batenhorst Lintel St.Vit Gesamt 
 Spalten-% Spalten-% Spalten-% Spalten-% Spalten-% Spalten-% 

oft 11,0% 7,0% 6,3% 11,7% 9,0% 9,0% 
gelegentlich 5,6% 4,9% 8,3% 4,9% 6,7% 5,4% 

nie 83,4% 88,1% 85,4% 83,5% 84,3% 85,6% 
Gesamt 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 

       
 Rheda Wiedenbrück Batenhorst Lintel St.Vit Gesamt 
 Anzahl Anzahl Anzahl Anzahl Anzahl Anzahl 

oft 163 106 6 12 16 303 
gelegentlich 83 74 8 5 12 182 

nie 1233 1333 82 86 150 2884 
Gesamt 1479 1513 96 103 178 3369 

       
 Rheda Wiedenbrück Batenhorst Lintel St.Vit  
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 (A) (B) (C) (D) (E)  
oft B      

gelegentlich       
nie  A     

        

Rollstuhl 
 

 Rheda Wiedenbrück Batenhorst Lintel St.Vit Gesamt 
 Spalten-% Spalten-% Spalten-% Spalten-% Spalten-% Spalten-% 

oft 2,2% 1,4% 0,0% 2,0% 2,8% 1,8% 
gelegentlich 2,4% 1,9% 7,4% 5,0% 0,6% 2,3% 

nie 95,5% 96,7% 92,6% 93,1% 96,6% 95,9% 
Gesamt 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 

       
 Rheda Wiedenbrück Batenhorst Lintel St.Vit Gesamt 
 Anzahl Anzahl Anzahl Anzahl Anzahl Anzahl 

oft 31 21 0 2 5 59 
gelegentlich 34 28 7 5 1 75 

nie 1364 1446 87 94 173 3164 
Gesamt 1429 1495 94 101 179 3298 

       
 Rheda Wiedenbrück Batenhorst Lintel St.Vit  
 (A) (B) (C) (D) (E)  

oft   .a    
gelegentlich   A B E    

nie       
        

Carsharing / 
Dorfauto 
 

 Rheda Wiedenbrück Batenhorst Lintel St.Vit Gesamt 
 Spalten-% Spalten-% Spalten-% Spalten-% Spalten-% Spalten-% 

oft 0,1% 0,3% 0,0% 0,0% 0,0% 0,2% 
gelegentlich 0,6% 1,3% 3,2% 0,0% 10,5% 1,5% 

nie 99,3% 98,4% 96,8% 100,0% 89,5% 98,3% 
Gesamt 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 

       
 Rheda Wiedenbrück Batenhorst Lintel St.Vit Gesamt 
 Anzahl Anzahl Anzahl Anzahl Anzahl Anzahl 

oft 2 4 0 0 0 6 
gelegentlich 8 19 3 0 19 49 

nie 1401 1458 92 95 162 3208 
Gesamt 1411 1481 95 95 181 3263 

       
 Rheda Wiedenbrück Batenhorst Lintel St.Vit  
 (A) (B) (C) (D) (E)  

oft   .a .a .a  
gelegentlich   A .a A B  

nie E E  .a   
        

Sonstiges 

 Rheda Wiedenbrück Batenhorst Lintel St.Vit Gesamt 
 Spalten-% Spalten-% Spalten-% Spalten-% Spalten-% Spalten-% 

oft 9,2% 5,1% 25,0% 25,0% 11,1% 8,4% 
gelegentlich 9,2% 6,1% 12,5% 25,0% 0,0% 8,0% 

nie 81,5% 88,8% 62,5% 50,0% 88,9% 83,6% 
Gesamt 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 

       
 Rheda Wiedenbrück Batenhorst Lintel St.Vit Gesamt 
 Anzahl Anzahl Anzahl Anzahl Anzahl Anzahl 

oft 11 5 2 1 1 20 
gelegentlich 11 6 1 1 0 19 

nie 97 87 5 2 8 199 
Gesamt 119 98 8 4 9 238 

       
 Rheda Wiedenbrück Batenhorst Lintel St.Vit  
 (A) (B) (C) (D) (E)  

oft       
gelegentlich     .a  

nie       
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Tab. 72: Detailtabelle Sonstige Nennungen Fortbewegungsmittel 
 Anzahl der Nennungen 
100% Sehbehinderung, braucht Fahrdienst 1 
alle 2 Tage mit dem PFD Dialyse 1 
Als Fußgänger nur Schreckmomente mit Radfahrern 1 
auf Famillie angewiesen 1 
Auto 1 
Bahn 1 
Bahn ab Bahnhof Rheda mit Bahncard 25 1 
Bekannte 1 
Carsharing hätte ich gerne 1 
Dienstwagen "Caritas" 1 
Dorfauto 1 
E-Rollstuhl 1 
Eigener PKW 1 
Fahre Auto oder Fahrrad 1 
Fahrrad gelegentlich bis oft 1 
Fahrt mit Tochter oder Enkel! 1 
Gehhilfen 1 
habe ein E-Auto 1 
Hol- u. Bringdienst v. Caritas 1 
immer im Rollstuhl 1 
Inliner 1 
Inliner, Motorrad 1 
mehr ÖPNV 1 
mit dem Stock 1 
mit der Seniorenassistentin Yvonne Wichmann und ihren Mitarbeitern 1 
Mitfahrmöglichkeiten 1 
Moped 1 
Motorrad 8 
Motorroller 1 
Pedelec mit kleinen Anhänger 1 
Pfd 1 
Roller 1 
Schlechte Busverbindungen 1 
Sohn und Schwiegertochter 1 
Stadtbusse viel zu groß 1 
unterarm gehhilfen 1 
Wochenende zu wenig Busse für nach GT und Lipp 1 
Wohnung außerhalb (ländlich) 1 
zu ÖPNV / Bus: mangels Attraktivität (ganz schlecht!) 1 
zu wenig ÖPNV 1 
Zug 1 
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Tab. 73: Detailtabelle Ortsteilvergleich: Nutzung von Freizeitangeboten 

Gesellige Veranst. 
(z.B. der Ki.-gemeinden, 
Sportvereine, ...) 
 

 Rheda Wiedenbrück Batenhorst Lintel St.Vit Gesamt 
 Sp.-% Sp.-% Sp.-% Sp.-% Sp.-% Sp.-% 

nutze ich bereits 48,8% 53,6% 75,8% 78,8% 66,8% 53,6% 
würde ich mir wünschen 15,5% 12,9% 5,3% 6,7% 6,6% 13,3% 

kein interesse 35,7% 33,5% 18,9% 14,4% 26,5% 33,1% 
Gesamt 100% 100% 100% 100% 100% 100% 

       
 Rheda Wiedenbrück Batenhorst Lintel St.Vit Gesamt 
 Anzahl Anzahl Anzahl Anzahl Anzahl Anzahl 

nutze ich bereits 741 827 72 82 131 1853 
würde ich mir wünschen 235 199 5 7 13 459 

kein interesse 541 517 18 15 52 1143 
Gesamt 1517 1543 95 104 196 3455 

       
 Ortsteil      
 Rheda Wiedenbrück Batenhorst Lintel St.Vit  
 (A) (B) (C) (D) (E)  

nutze ich bereits   A B A B A B  
würde ich mir wünschen E      

kein interesse C D C D     
        

Kulturelle 
Veranstaltungen 
(z.B. Konzerte,  
Theater, Museum) 
 

 Rheda Wiedenbrück Batenhorst Lintel St.Vit Gesamt 
 Sp.-% Sp.-% Sp.-% Sp.-% Sp.-% Sp.-% 

nutze ich bereits 39,8% 46,4% 38,7% 39,2% 44,8% 43,0% 
würde ich mir wünschen 29,2% 25,3% 26,9% 24,7% 27,3% 27,2% 

kein interesse 31,0% 28,3% 34,4% 36,1% 27,9% 29,9% 
Gesamt 100% 100% 100% 100% 100% 100% 

       
 Rheda Wiedenbrück Batenhorst Lintel St.Vit Gesamt 
 Anzahl Anzahl Anzahl Anzahl Anzahl Anzahl 

nutze ich bereits 596 711 36 38 82 1463 
würde ich mir wünschen 437 388 25 24 50 924 

kein interesse 464 434 32 35 51 1016 
Gesamt 1497 1533 93 97 183 3403 

       
 Rheda Wiedenbrück Batenhorst Lintel St.Vit  
 (A) (B) (C) (D) (E)  

nutze ich bereits  A     
würde ich mir wünschen       

kein interesse       
        

Organisierte  
Ausflüge  
(z.B. durch Vereine, 
Verbände ) 
 

 Rheda Wiedenbrück Batenhorst Lintel St.Vit Gesamt 
 Sp.-% Sp.-% Sp.-% Sp.-% Sp.-% Sp.-% 

nutze ich bereits 28,9% 31,4% 44,9% 62,1% 40,2% 32,1% 
würde ich mir wünschen 24,2% 23,5% 21,3% 13,6% 16,8% 23,1% 

kein interesse 46,9% 45,2% 33,7% 24,3% 43,0% 44,9% 
Gesamt 100% 100% 100% 100% 100% 100% 

       
 Rheda Wiedenbrück Batenhorst Lintel St.Vit Gesamt 
 Anzahl Anzahl Anzahl Anzahl Anzahl Anzahl 

nutze ich bereits 427 467 40 64 72 1070 
würde ich mir wünschen 358 349 19 14 30 770 

kein interesse 693 672 30 25 77 1497 
Gesamt 1478 1488 89 103 179 3337 

       
 Rheda Wiedenbrück Batenhorst Lintel St.Vit  
 (A) (B) (C) (D) (E)  
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nutze ich bereits   A A B E A  
würde ich mir wünschen       

kein interesse D D   D  
        

Sport / 
Bewegung / 
Tanz 
 

 Rheda Wiedenbrück Batenhorst Lintel St.Vit Gesamt 
 Sp.-% Sp.-% Sp.-% Sp.-% Sp.-% Sp.-% 

nutze ich bereits 37,9% 42,8% 41,9% 52,0% 38,4% 40,6% 
würde ich mir wünschen 22,2% 20,3% 16,1% 14,3% 18,6% 20,7% 

kein interesse 39,9% 36,9% 41,9% 33,7% 42,9% 38,6% 
Gesamt 100% 100% 100% 100% 100% 100% 

       
 Rheda Wiedenbrück Batenhorst Lintel St.Vit Gesamt 
 Anzahl Anzahl Anzahl Anzahl Anzahl Anzahl 

nutze ich bereits 559 645 39 51 68 1362 
würde ich mir wünschen 327 306 15 14 33 695 

kein interesse 589 557 39 33 76 1294 
Gesamt 1475 1508 93 98 177 3351 

       
 Rheda Wiedenbrück Batenhorst Lintel St.Vit  
 (A) (B) (C) (D) (E)  

nutze ich bereits       
würde ich mir wünschen       

kein interesse       
        

Bildungsangebote 
 

 Rheda Wiedenbrück Batenhorst Lintel St.Vit Gesamt 
 Sp.-% Sp.-% Sp.-% Sp.-% Sp.-% Sp.-% 

nutze ich bereits 25,2% 33,4% 24,4% 29,0% 28,1% 29,2% 
würde ich mir wünschen 25,9% 23,5% 25,6% 23,7% 25,1% 24,7% 

kein interesse 48,9% 43,0% 50,0% 47,3% 46,8% 46,1% 
Gesamt 100% 100% 100% 100% 100% 100% 

       
 Rheda Wiedenbrück Batenhorst Lintel St.Vit Gesamt 
 Anzahl Anzahl Anzahl Anzahl Anzahl Anzahl 

nutze ich bereits 361 494 22 27 48 952 
würde ich mir wünschen 370 348 23 22 43 806 

kein interesse 700 636 45 44 80 1505 
Gesamt 1431 1478 90 93 171 3263 

       
 Rheda Wiedenbrück Batenhorst Lintel St.Vit  
 (A) (B) (C) (D) (E)  

nutze ich bereits  A     
würde ich mir wünschen       

kein interesse B      
        

Singen / 
Musizieren 

 Rheda Wiedenbrück Batenhorst Lintel St.Vit Gesamt 
 Sp.-% Sp.-% Sp.-% Sp.-% Sp.-% Sp.-% 

nutze ich bereits 9,7% 11,9% 18,7% 9,4% 11,5% 11,0% 
würde ich mir wünschen 14,2% 14,7% 12,1% 19,8% 11,5% 14,3% 

kein interesse 76,2% 73,5% 69,2% 70,8% 77,0% 74,7% 
Gesamt 100% 100% 100% 100% 100% 100% 

       
 Rheda Wiedenbrück Batenhorst Lintel St.Vit Gesamt 
 Anzahl Anzahl Anzahl Anzahl Anzahl Anzahl 

nutze ich bereits 140 175 17 9 20 361 
würde ich mir wünschen 205 216 11 19 20 471 

kein interesse 1103 1083 63 68 134 2451 
Gesamt 1448 1474 91 96 174 3283 

       
 Rheda Wiedenbrück Batenhorst Lintel St.Vit  
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 (A) (B) (C) (D) (E)  
nutze ich bereits       

würde ich mir wünschen       
kein interesse       

        

Kreativangebote 
(z.B. Basteln / 
Werken / 
Handarbeit) 
 

 Rheda Wiedenbrück Batenhorst Lintel St.Vit Gesamt 
 Sp.-% Sp.-% Sp.-% Sp.-% Sp.-% Sp.-% 

nutze ich bereits 7,2% 9,1% 7,0% 19,1% 13,1% 8,7% 
würde ich mir wünschen 19,3% 15,2% 19,8% 17,0% 12,5% 17,0% 

kein interesse 73,6% 75,7% 73,3% 63,8% 74,4% 74,3% 
Gesamt 100% 100% 100% 100% 100% 100% 

       
 Rheda Wiedenbrück Batenhorst Lintel St.Vit Gesamt 
 Anzahl Anzahl Anzahl Anzahl Anzahl Anzahl 

nutze ich bereits 104 133 6 18 22 283 
würde ich mir wünschen 279 223 17 16 21 556 

kein interesse 1066 1111 63 60 125 2425 
Gesamt 1449 1467 86 94 168 3264 

       
 Rheda Wiedenbrück Batenhorst Lintel St.Vit  
 (A) (B) (C) (D) (E)  

nutze ich bereits    A B   
würde ich mir wünschen B      

kein interesse       
        

Öff. Plätze 
als Treffpunkt 
 

 Rheda Wiedenbrück Batenhorst Lintel St.Vit Gesamt 
 Sp.-% Sp.-% Sp.-% Sp.-% Sp.-% Sp.-% 

nutze ich bereits 16,7% 19,1% 27,8% 28,3% 22,4% 18,7% 
würde ich mir wünschen 37,8% 34,5% 25,6% 32,3% 34,1% 35,6% 

kein interesse 45,4% 46,4% 46,7% 39,4% 43,5% 45,6% 
Gesamt 100% 100% 100% 100% 100% 100% 

       
 Rheda Wiedenbrück Batenhorst Lintel St.Vit Gesamt 
 Anzahl Anzahl Anzahl Anzahl Anzahl Anzahl 

nutze ich bereits 244 284 25 28 38 619 
würde ich mir wünschen 551 513 23 32 58 1177 

kein interesse 662 689 42 39 74 1506 
Gesamt 1457 1486 90 99 170 3302 

       
 Rheda Wiedenbrück Batenhorst Lintel St.Vit  
 (A) (B) (C) (D) (E)  

nutze ich bereits    A   
würde ich mir wünschen       

kein interesse       
© FfG 2019, eigene Erhebung: Befragung der Bevölkerung 60+ in der Stadt Rheda-Wiedenbrück 

 

Tab. 74: Detailtabelle Sonstige Texteinträge bei genutzten und / oder gewünschten 
Freizeitangeboten. 

Eintrag Anzahl der  
Nennungen 

Spielerei im Flora Gelände als Treffpunkt 1 
Abholung und Rücktransport wären mir wichtig 1 
Alte hilfen Junge 1 
Angebote die man selbst mitgestalten kann 1 
Angebote reichen für mich aus 1 
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Angebote sollten nicht kirchlich gebunden sein 1 
Ausbau Doktorplatz 1 
Autofahrt mit 2 Helfern 1 
Behindertesport 1 
bessere Angebote 1 
Bettlägerig 1 
Brauche Begleitung um angebote nutzen bzw. besuchen zu können 1 
Bürgertum Rathausplatz / spielerei 1 
Caritas-Urlaub 1 
Computerkurs speziell für Senioren in kleinen Gruppen 1 
da ich noch arbeite fehlt die Zeit 1 
das der Preis der Veranstaltungen sinkt 1 
Doktorplatz 1 
durch Krankheit nicht möglich 1 
Erhalt der Alltagsmenschen 1 
ermäßigten Freibadbesuch für eingeschränkte Personen 1 
findet meistens alles am Abend statt 1 
Freibad WD 1 
Freibäder, Radtouren 1 
freiwillige Feuerwerk 1 
Garbenbauverein 1 
gehht alleine nicht mehr, weil krank 1 
gemeinsame Abende, essen, grillen 1 
Gesprächsabende 1 
Gibt reichlich Cafés, Bistros etc. 1 
gleichgesinnte Treffen 1 
gute Fahrradwege 1 
Habe bekannten Gemeinschaftskreis 1 
habe gute Freundinnen 1 
Hardrock 1 
Hilfeangebote für Internet, Smartphones, usw. 1 
im Augenblick Pflege v. Mann 1 
kann nicht mehr teilnehmen 1 
kann nur kostenlose Veranstaltung teilnehmen 1 
Kein Bedarf, Ausländeranteil zu hoch 1 
Kino 2 
Kino fehlt 1 
Kino in WD / VHS 1 
Kino vor Ort, mehr politische Bildungsangebote 1 
Kino, Wandern, Radfahren 1 
Kneipen 1 
Kochevents oder Abende für Senioren 1 
Konsum freie Plätze in der Stadtmitte 1 
Kontakt zu netten, zuverlässigen Menschen 1 
kostenfreie Angebote 1 
kürze Wandergruppe 5-10 Km 1 
laut Krankheitszustand nicht möglich 1 
Lebensmittelmarkt 1 
mehr Aktionen auf dem Doktorplatz 1 
mehr Angebote an Wassergymnastik 1 
Mehr Angebote für ältere Menschen 1 
mehr Angebote für Wassergymnastik 1 
mehr Gruppen über 60 mit gemeins. Freizeiaktiv., nicht nur Kaffe trinken. 1 
mehr kostenfreie Angebote 1 
mein Garten 1 
nicht in der Dunkelheit 1 
öffentliche Plätze 1 
PC-Kurse Vormittags ab 10h 1 
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Pfelge eigen Garten 1 
Pflege des eigenen Gartens 1 
politische Informationen 1 
politische Veranstaltungen 1 
Rad+Wander Ausflüge 1 
regelmäßig Cafebesuch mit Freundinnen 1 
Rustikale Deutsche Gaststätte 1 
Schutzenverein 1 
Schwimmen, Kanufahren, Yoga 1 
sehr Interesse Schützenverein 1 
Senioren Gehtreff 1 
Senioren helfen zwecks Freizeitgestaltung 1 
Senioren-Kino Nachtmittags 1 
Seniorenfitness Geräte im Park 1 
seniorengerechte gymnastik, Cafes, Biergärten, Gaststättem 1 
Seniorennachmittag 1 
Single-Treffs 1 
spezielle Angebote für Senioren 1 
Spielemöglichkeite (Karten, Schach usw.) 1 
Spielnachmittage 1 mal wöchentlich 1 
Stammtisch für Interessengemeinschaften 1 
Studium im Alter 1 
Trödelmarkt 1 
Verantstaltungen wie "Freitag 18" in Gütersloh 1 
Vereinsleben 1 
viele Bänke 1 
Weinfest 1 
weitere Einrichtungen änlich "Spielerei" 1 
weniger Lärm (Musik) bei öffentlichen Veranstatlungen 1 
weniger Lärm bei öffentlichen Veranstaltungen 1 
Yoga 1 
z. Z. ist mein Tag erfüllt 1 
Zuschüsse zu Tagesfahrten f. Senioren 1 

© FfG 2019, eigene Erhebung: Befragung der Bevölkerung 60+ in der Stadt Rheda-Wiedenbrück 

 

 

Tab. 75: Detailtabelle Ortsteilvergleich: Stärkere Nutzung von Freizeitangeboten, 
wenn … 

Sie regelmäßig über die Angebote 
informiert würden 

 Rheda Wiedenbrück Batenhorst Lintel St.Vit Gesamt 
 Sp.-% Sp.-% Sp.-% Sp.-% Sp.-% Sp.-% 

ja 56,0% 51,8% 41,9% 49,0% 51,4% 53,3% 
nein 44,0% 48,2% 58,1% 51,0% 48,6% 46,7% 

Gesamt 100% 100% 100% 100% 100% 100% 
       
 Rheda Wiedenbrück Batenhorst Lintel St.Vit Gesamt 
 Anzahl Anzahl Anzahl Anzahl Anzahl Anzahl 

ja 829 788 36 50 91 1794 
nein 651 733 50 52 86 1572 

Gesamt 1480 1521 86 102 177 3366 
       
 Rheda Wiedenbrück Batenhorst Lintel St.Vit  
 (A) (B) (C) (D) (E)  

ja       
nein       

        
es mehr Angebote direkt im Ortsteil 
geben würde 

 Rheda Wiedenbrück Batenhorst Lintel St.Vit Gesamt 
 Sp.-% Sp.-% Sp.-% Sp.-% Sp.-% Sp.-% 
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ja 55,9% 49,9% 47,8% 46,0% 57,7% 52,8% 
nein 44,1% 50,1% 52,2% 54,0% 42,3% 47,2% 

Gesamt 100% 100% 100% 100% 100% 100% 
       
 Rheda Wiedenbrück Batenhorst Lintel St.Vit Gesamt 
 Anzahl Anzahl Anzahl Anzahl Anzahl Anzahl 

ja 816 739 44 46 101 1746 
nein 643 742 48 54 74 1561 

Gesamt 1459 1481 92 100 175 3307 
       
 Rheda Wiedenbrück Batenhorst Lintel St.Vit  
 (A) (B) (C) (D) (E)  

ja B      
nein  A     

        

Sie nette Leute kennen würden, mit 
denen Sie etwas unternehmen könnten 

 Rheda Wiedenbrück Batenhorst Lintel St.Vit Gesamt 
 Sp.-% Sp.-% Sp.-% Sp.-% Sp.-% Sp.-% 

ja 59,0% 57,1% 54,4% 57,8% 55,7% 57,8% 
nein 41,0% 42,9% 45,6% 42,2% 44,3% 42,2% 

Gesamt 100% 100% 100% 100% 100% 100% 
       
 Rheda Wiedenbrück Batenhorst Lintel St.Vit Gesamt 
 Anzahl Anzahl Anzahl Anzahl Anzahl Anzahl 

ja 861 861 49 59 97 1927 
nein 599 646 41 43 77 1406 

Gesamt 1460 1507 90 102 174 3333 
       
 Rheda Wiedenbrück Batenhorst Lintel St.Vit  
 (A) (B) (C) (D) (E)  

ja       
nein       

        

Sie abgeholt und wieder zurückgebracht 
würden 

 Rheda Wiedenbrück Batenhorst Lintel St.Vit Gesamt 
 Sp.-% Sp.-% Sp.-% Sp.-% Sp.-% Sp.-% 

ja 31,7% 24,2% 29,2% 29,7% 28,1% 28,0% 
nein 68,3% 75,8% 70,8% 70,3% 71,9% 72,0% 

Gesamt 100% 100% 100% 100% 100% 100% 
       
 Rheda Wiedenbrück Batenhorst Lintel St.Vit Gesamt 
 Anzahl Anzahl Anzahl Anzahl Anzahl Anzahl 

ja 462 360 26 30 48 926 
nein 994 1125 63 71 123 2376 

Gesamt 1456 1485 89 101 171 3302 
       
 Rheda Wiedenbrück Batenhorst Lintel St.Vit  
 (A) (B) (C) (D) (E)  

ja B      
nein  A     

        

es mehr Angebote gäbe, die speziell auf 
ältere Menschen abgestimmt sind 

 Rheda Wiedenbrück Batenhorst Lintel St.Vit Gesamt 
 Sp.-% Sp.-% Sp.-% Sp.-% Sp.-% Sp.-% 

ja 45,8% 39,4% 43,2% 47,5% 49,7% 43,1% 
nein 54,2% 60,6% 56,8% 52,5% 50,3% 56,9% 

Gesamt 100% 100% 100% 100% 100% 100% 
       
 Rheda Wiedenbrück Batenhorst Lintel St.Vit Gesamt 
 Anzahl Anzahl Anzahl Anzahl Anzahl Anzahl 

ja 672 591 38 48 84 1433 
nein 794 908 50 53 85 1890 

Gesamt 1466 1499 88 101 169 3323 
       
 Rheda Wiedenbrück Batenhorst Lintel St.Vit  
 (A) (B) (C) (D) (E)  

ja B      
nein  A     

        

Sie persönlich angesprochen würden 

 Rheda Wiedenbrück Batenhorst Lintel St.Vit Gesamt 
 Sp.-% Sp.-% Sp.-% Sp.-% Sp.-% Sp.-% 

ja 34,3% 29,0% 28,7% 43,6% 35,5% 32,1% 
nein 65,7% 71,0% 71,3% 56,4% 64,5% 67,9% 

Gesamt 100% 100% 100% 100% 100% 100% 
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 Rheda Wiedenbrück Batenhorst Lintel St.Vit Gesamt 
 Anzahl Anzahl Anzahl Anzahl Anzahl Anzahl 

ja 492 425 25 44 60 1046 
nein 943 1040 62 57 109 2211 

Gesamt 1435 1465 87 101 169 3257 
       
 Rheda Wiedenbrück Batenhorst Lintel St.Vit  
 (A) (B) (C) (D) (E)  

ja B   B   
nein  A D     

        

Angebote kostengünstig wären 

 Rheda Wiedenbrück Batenhorst Lintel St.Vit Gesamt 
 Sp.-% Sp.-% Sp.-% Sp.-% Sp.-% Sp.-% 

ja 53,8% 46,8% 34,4% 54,0% 48,5% 49,8% 
nein 46,2% 53,2% 65,6% 46,0% 51,5% 50,2% 

Gesamt 100% 100% 100% 100% 100% 100% 
       
 Rheda Wiedenbrück Batenhorst Lintel St.Vit Gesamt 
 Anzahl Anzahl Anzahl Anzahl Anzahl Anzahl 

ja 781 697 31 54 83 1646 
nein 672 791 59 46 88 1656 

Gesamt 1453 1488 90 100 171 3302 
       
 Rheda Wiedenbrück Batenhorst Lintel St.Vit  
 (A) (B) (C) (D) (E)  

ja B C      
nein  A A    

        

Sonstiges, und zwar 

 Rheda Wiedenbrück Batenhorst Lintel St.Vit Gesamt 
 Sp.-% Sp.-% Sp.-% Sp.-% Sp.-% Sp.-% 

ja 14,6% 8,8% 0,0% 0,0% 15,8% 11,5% 
nein 85,4% 91,2% 100,0% 100,0% 84,2% 88,5% 

Gesamt 100% 100% 100% 100% 100% 100% 
       
 Rheda Wiedenbrück Batenhorst Lintel St.Vit Gesamt 
 Anzahl Anzahl Anzahl Anzahl Anzahl Anzahl 

ja 27 16 0 0 3 46 
nein 158 166 10 5 16 355 

Gesamt 185 182 10 5 19 401 
       
 Rheda Wiedenbrück Batenhorst Lintel St.Vit  
 (A) (B) (C) (D) (E)  

ja       
nein       
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Tab. 76: Detailtabelle Ortsteilvergleich: Worin unterstützen Sie diese Person? 

Einfachere Pflegetätigkeiten (z.B. An- und 
Auskleiden, Waschen, Kämmen, …) 
 

 Rheda Wiedenbrück Batenhorst Lintel St.Vit Gesamt 
 Sp.-% Sp.-% Sp.-% Sp.-% Sp.-% Sp.-% 

nein 66,6% 69,4% 47,8% 50,0% 53,3% 66,2% 
ja 33,4% 30,6% 52,2% 50,0% 46,7% 33,8% 

Gesamt 100% 100% 100% 100% 100% 100% 
       
 Rheda Wiedenbrück Batenhorst Lintel St.Vit Gesamt 
 Anzahl Anzahl Anzahl Anzahl Anzahl Anzahl 

nein 231 240 11 8 24 514 
ja 116 106 12 8 21 263 

Gesamt 347 346 23 16 45 777 
       
 Rheda Wiedenbrück Batenhorst Lintel St.Vit  
 (A) (B) (C) (D) (E)  

nein       
ja       

        
Schwierigere Pflegetätigkeiten (z.B.  Rheda Wiedenbrück Batenhorst Lintel St.Vit Gesamt 
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Umbetten / Lagern, ...) 
 

 Sp.-% Sp.-% Sp.-% Sp.-% Sp.-% Sp.-% 
nein 89,6% 94,8% 91,3% 93,8% 88,9% 92,0% 
ja 10,4% 5,2% 8,7% 6,3% 11,1% 8,0% 

Gesamt 100% 100% 100% 100% 100% 100% 
       
 Rheda Wiedenbrück Batenhorst Lintel St.Vit Gesamt 
 Anzahl Anzahl Anzahl Anzahl Anzahl Anzahl 

nein 311 328 21 15 40 715 
ja 36 18 2 1 5 62 

Gesamt 347 346 23 16 45 777 
       
 Rheda Wiedenbrück Batenhorst Lintel St.Vit  
 (A) (B) (C) (D) (E)  

nein       
ja       

        

Medikamentengaben, Injektionen 
 

 Rheda Wiedenbrück Batenhorst Lintel St.Vit Gesamt 
 Sp.-% Sp.-% Sp.-% Sp.-% Sp.-% Sp.-% 

nein 75,8% 74,9% 60,9% 56,3% 66,7% 74,0% 
ja 24,2% 25,1% 39,1% 43,8% 33,3% 26,0% 

Gesamt 100% 100% 100% 100% 100% 100% 
       
 Rheda Wiedenbrück Batenhorst Lintel St.Vit Gesamt 
 Anzahl Anzahl Anzahl Anzahl Anzahl Anzahl 

nein 263 259 14 9 30 575 
ja 84 87 9 7 15 202 

Gesamt 347 346 23 16 45 777 
       
 Rheda Wiedenbrück Batenhorst Lintel St.Vit  
 (A) (B) (C) (D) (E)  

nein       
ja       

        

Ernährung (z.B. Mahlzeiten / Getränke 
anreichen) 
 

 Rheda Wiedenbrück Batenhorst Lintel St.Vit Gesamt 
 Sp.-% Sp.-% Sp.-% Sp.-% Sp.-% Sp.-% 

nein 68,0% 70,2% 65,2% 62,5% 57,8% 68,2% 
ja 32,0% 29,8% 34,8% 37,5% 42,2% 31,8% 

Gesamt 100% 100% 100% 100% 100% 100% 
       
 Rheda Wiedenbrück Batenhorst Lintel St.Vit Gesamt 
 Anzahl Anzahl Anzahl Anzahl Anzahl Anzahl 

nein 236 243 15 10 26 530 
ja 111 103 8 6 19 247 

Gesamt 347 346 23 16 45 777 
       
 Rheda Wiedenbrück Batenhorst Lintel St.Vit  
 (A) (B) (C) (D) (E)  

nein       
ja       

        

Emotionale Unterstützung (z.B. 
Gespräche, Gesellschaft leisten) 

 Rheda Wiedenbrück Batenhorst Lintel St.Vit Gesamt 
 Sp.-% Sp.-% Sp.-% Sp.-% Sp.-% Sp.-% 

nein 19,3% 19,4% 26,1% 12,5% 15,6% 19,2% 
ja 80,7% 80,6% 73,9% 87,5% 84,4% 80,8% 

Gesamt 100% 100% 100% 100% 100% 100% 
       
 Rheda Wiedenbrück Batenhorst Lintel St.Vit Gesamt 
 Anzahl Anzahl Anzahl Anzahl Anzahl Anzahl 

nein 67 67 6 2 7 149 
ja 280 279 17 14 38 628 

Gesamt 347 346 23 16 45 777 
       
 Rheda Wiedenbrück Batenhorst Lintel St.Vit  
 (A) (B) (C) (D) (E)  

nein       
ja       

        

Beaufsichtigung und Anleitung 
 

 Rheda Wiedenbrück Batenhorst Lintel St.Vit Gesamt 
 Sp.-% Sp.-% Sp.-% Sp.-% Sp.-% Sp.-% 

nein 66,0% 68,5% 52,2% 68,8% 55,6% 66,2% 
ja 34,0% 31,5% 47,8% 31,3% 44,4% 33,8% 
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Gesamt 100% 100% 100% 100% 100% 100% 
       
 Rheda Wiedenbrück Batenhorst Lintel St.Vit Gesamt 
 Anzahl Anzahl Anzahl Anzahl Anzahl Anzahl 

nein 229 237 12 11 25 514 
ja 118 109 11 5 20 263 

Gesamt 347 346 23 16 45 777 
       
 Rheda Wiedenbrück Batenhorst Lintel St.Vit  
 (A) (B) (C) (D) (E)  

nein       
ja       

        

Organisation von Pflege und Betreuung 
(z.B. Absprachen mit Anderen) 
 

 Rheda Wiedenbrück Batenhorst Lintel St.Vit Gesamt 
 Sp.-% Sp.-% Sp.-% Sp.-% Sp.-% Sp.-% 

nein 57,9% 59,0% 60,9% 37,5% 66,7% 58,6% 
ja 42,1% 41,0% 39,1% 62,5% 33,3% 41,4% 

Gesamt 100% 100% 100% 100% 100% 100% 
       
 Rheda Wiedenbrück Batenhorst Lintel St.Vit Gesamt 
 Anzahl Anzahl Anzahl Anzahl Anzahl Anzahl 

nein 201 204 14 6 30 455 
ja 146 142 9 10 15 322 

Gesamt 347 346 23 16 45 777 
       
 Rheda Wiedenbrück Batenhorst Lintel St.Vit  
 (A) (B) (C) (D) (E)  

nein       
ja       

        

Organisation von Finanzen, behördlichen 
Angelegenheiten 
 

 Rheda Wiedenbrück Batenhorst Lintel St.Vit Gesamt 
 Sp.-% Sp.-% Sp.-% Sp.-% Sp.-% Sp.-% 

nein 45,8% 51,2% 69,6% 31,3% 33,3% 47,9% 
ja 54,2% 48,8% 30,4% 68,8% 66,7% 52,1% 

Gesamt 100% 100% 100% 100% 100% 100% 
       
 Rheda Wiedenbrück Batenhorst Lintel St.Vit Gesamt 
 Anzahl Anzahl Anzahl Anzahl Anzahl Anzahl 

nein 159 177 16 5 15 372 
ja 188 169 7 11 30 405 

Gesamt 347 346 23 16 45 777 
       
 Rheda Wiedenbrück Batenhorst Lintel St.Vit  
 (A) (B) (C) (D) (E)  

nein   E    
ja     C  

        

Finanzielle Unterstützung 
 

 Rheda Wiedenbrück Batenhorst Lintel St.Vit Gesamt 
 Sp.-% Sp.-% Sp.-% Sp.-% Sp.-% Sp.-% 

nein 79,8% 82,9% 82,6% 87,5% 86,7% 81,9% 
ja 20,2% 17,1% 17,4% 12,5% 13,3% 18,1% 

Gesamt 100% 100% 100% 100% 100% 100% 
       
 Rheda Wiedenbrück Batenhorst Lintel St.Vit Gesamt 
 Anzahl Anzahl Anzahl Anzahl Anzahl Anzahl 

nein 277 287 19 14 39 636 
ja 70 59 4 2 6 141 

Gesamt 347 346 23 16 45 777 
       
 Rheda Wiedenbrück Batenhorst Lintel St.Vit  
 (A) (B) (C) (D) (E)  

nein       
ja       

        

Erledigungen außer Haus durchf. (z.B. 
Eink., Arztbes., Beh.-gänge) 
 

 Rheda Wiedenbrück Batenhorst Lintel St.Vit Gesamt 
 Sp.-% Sp.-% Sp.-% Sp.-% Sp.-% Sp.-% 

nein 25,4% 27,5% 43,5% 12,5% 22,2% 26,4% 
ja 74,6% 72,5% 56,5% 87,5% 77,8% 73,6% 

Gesamt 100% 100% 100% 100% 100% 100% 
       
 Rheda Wiedenbrück Batenhorst Lintel St.Vit Gesamt 



Anhang 

172 

 

 Anzahl Anzahl Anzahl Anzahl Anzahl Anzahl 
nein 88 95 10 2 10 205 
ja 259 251 13 14 35 572 

Gesamt 347 346 23 16 45 777 
       
 Rheda Wiedenbrück Batenhorst Lintel St.Vit  
 (A) (B) (C) (D) (E)  

nein       
ja       

        

Haushaltsführung (z.B. Waschen/bügeln, 
Putzen, Kochen, ...) 
 

 Rheda Wiedenbrück Batenhorst Lintel St.Vit Gesamt 
 Sp.-% Sp.-% Sp.-% Sp.-% Sp.-% Sp.-% 

nein 58,5% 55,8% 43,5% 37,5% 44,4% 55,6% 
ja 41,5% 44,2% 56,5% 62,5% 55,6% 44,4% 

Gesamt 100% 100% 100% 100% 100% 100% 
       
 Rheda Wiedenbrück Batenhorst Lintel St.Vit Gesamt 
 Anzahl Anzahl Anzahl Anzahl Anzahl Anzahl 

nein 203 193 10 6 20 432 
ja 144 153 13 10 25 345 

Gesamt 347 346 23 16 45 777 
       
 Rheda Wiedenbrück Batenhorst Lintel St.Vit  
 (A) (B) (C) (D) (E)  

nein       
ja       
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Tab. 77: Detailtabelle Ortsteilvergleich: Wer leistet Hilfe? 

Angehörige 
/ Familie 
 

 Rheda Wiedenbrück Batenhorst Lintel St.Vit Gesamt 
 Sp.-% Sp.-% Sp.-% Sp.-% Sp.-% Sp.-% 

nicht gen. 24,6% 19,9% 14,0% 13,0% 29,2% 22,1% 
genannt 75,4% 80,1% 86,0% 87,0% 70,8% 77,9% 
Gesamt 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 

       
 Rheda Wiedenbrück Batenhorst Lintel St.Vit Gesamt 
 Anzahl Anzahl Anzahl Anzahl Anzahl Anzahl 

nicht gen. 412 340 15 15 61 843 
genannt 1264 1368 92 100 148 2972 
Gesamt 1676 1708 107 115 209 3815 

       
 Rheda Wiedenbrück Batenhorst Lintel St.Vit  
 (A) (B) (C) (D) (E)  

nicht gen. B D    B C D  
genannt  A E E A E   

        

 

 Rheda Wiedenbrück Batenhorst Lintel St.Vit Gesamt 
 Sp.-% Sp.-% Sp.-% Sp.-% Sp.-% Sp.-% 

nicht gen. 72,9% 69,7% 80,4% 75,7% 76,1% 71,9% 
genannt 27,1% 30,3% 19,6% 24,3% 23,9% 28,1% 
Gesamt 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 

       
 Rheda Wiedenbrück Batenhorst Lintel St.Vit Gesamt 
 Anzahl Anzahl Anzahl Anzahl Anzahl Anzahl 

nicht gen. 1222 1190 86 87 159 2744 
genannt 454 518 21 28 50 1071 
Gesamt 1676 1708 107 115 209 3815 

       
 Rheda Wiedenbrück Batenhorst Lintel St.Vit  
 (A) (B) (C) (D) (E)  

nicht gen.       
genannt       

        
Nachbarn  Rheda Wiedenbrück Batenhorst Lintel St.Vit Gesamt 
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  Sp.-% Sp.-% Sp.-% Sp.-% Sp.-% Sp.-% 
nicht gen. 73,6% 70,1% 74,8% 64,3% 66,5% 71,4% 
genannt 26,4% 29,9% 25,2% 35,7% 33,5% 28,6% 
Gesamt 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 

       
 Rheda Wiedenbrück Batenhorst Lintel St.Vit Gesamt 
 Anzahl Anzahl Anzahl Anzahl Anzahl Anzahl 

nicht gen. 1234 1198 80 74 139 2725 
genannt 442 510 27 41 70 1090 
Gesamt 1676 1708 107 115 209 3815 

       
 Rheda Wiedenbrück Batenhorst Lintel St.Vit  
 (A) (B) (C) (D) (E)  

nicht gen.       
genannt       

        

Ambulante 
Pflegedienste 
 

 Rheda Wiedenbrück Batenhorst Lintel St.Vit Gesamt 
 Sp.-% Sp.-% Sp.-% Sp.-% Sp.-% Sp.-% 

nicht gen. 88,7% 91,2% 92,5% 90,4% 85,6% 89,8% 
genannt 11,3% 8,8% 7,5% 9,6% 14,4% 10,2% 
Gesamt 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 

       
 Rheda Wiedenbrück Batenhorst Lintel St.Vit Gesamt 
 Anzahl Anzahl Anzahl Anzahl Anzahl Anzahl 

nicht gen. 1486 1558 99 104 179 3426 
genannt 190 150 8 11 30 389 
Gesamt 1676 1708 107 115 209 3815 

       
 Rheda Wiedenbrück Batenhorst Lintel St.Vit  
 (A) (B) (C) (D) (E)  

nicht gen.       
genannt       

        

bezahlte 
Dienstleister 
 

 Rheda Wiedenbrück Batenhorst Lintel St.Vit Gesamt 
 Sp.-% Sp.-% Sp.-% Sp.-% Sp.-% Sp.-% 

nicht gen. 91,5% 92,9% 95,3% 93,9% 85,6% 92,0% 
genannt 8,5% 7,1% 4,7% 6,1% 14,4% 8,0% 
Gesamt 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 

       
 Rheda Wiedenbrück Batenhorst Lintel St.Vit Gesamt 
 Anzahl Anzahl Anzahl Anzahl Anzahl Anzahl 

nicht gen. 1533 1587 102 108 179 3509 
genannt 143 121 5 7 30 306 
Gesamt 1676 1708 107 115 209 3815 

       
 Rheda Wiedenbrück Batenhorst Lintel St.Vit  
 (A) (B) (C) (D) (E)  

nicht gen.  E     
genannt     B  

        

Ehrenamtliche 
 

 Rheda Wiedenbrück Batenhorst Lintel St.Vit Gesamt 
 Sp.-% Sp.-% Sp.-% Sp.-% Sp.-% Sp.-% 

nicht gen. 98,4% 99,1% 97,2% 98,3% 97,1% 98,6% 
genannt 1,6% 0,9% 2,8% 1,7% 2,9% 1,4% 
Gesamt 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 

       
 Rheda Wiedenbrück Batenhorst Lintel St.Vit Gesamt 
 Anzahl Anzahl Anzahl Anzahl Anzahl Anzahl 

nicht gen. 1650 1693 104 113 203 3763 
genannt 26 15 3 2 6 52 
Gesamt 1676 1708 107 115 209 3815 

       
 Rheda Wiedenbrück Batenhorst Lintel St.Vit  
 (A) (B) (C) (D) (E)  

nicht gen.       
genannt       

        
Sonstige  Rheda Wiedenbrück Batenhorst Lintel St.Vit Gesamt 
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 Sp.-% Sp.-% Sp.-% Sp.-% Sp.-% Sp.-% 
nicht gen. 99,0% 99,1% 100,0% 98,3% 99,0% 99,1% 
genannt 1,0% 0,9% 0,0% 1,7% 1,0% 0,9% 
Gesamt 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 

       
 Rheda Wiedenbrück Batenhorst Lintel St.Vit Gesamt 
 Anzahl Anzahl Anzahl Anzahl Anzahl Anzahl 

nicht gen. 1660 1693 107 113 207 3780 
genannt 16 15 0 2 2 35 
Gesamt 1676 1708 107 115 209 3815 

       
 Rheda Wiedenbrück Batenhorst Lintel St.Vit  
 (A) (B) (C) (D) (E)  

nicht gen.   .a    
genannt   .a    

        

kein 
einziger 
Hilfeleister 
angekreuzt 
 

 Rheda Wiedenbrück Batenhorst Lintel St.Vit Gesamt 
 Sp.-% Sp.-% Sp.-% Sp.-% Sp.-% Sp.-% 

nicht gen. 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 
genannt 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 
Gesamt 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 

       
 Rheda Wiedenbrück Batenhorst Lintel St.Vit Gesamt 
 Anzahl Anzahl Anzahl Anzahl Anzahl Anzahl 

nicht gen. 13,0% 12,4% 8,4% 8,7% 14,8% 12,6% 
genannt 218 212 9 10 31 480 
Gesamt 218 212 9 10 31 480 

       
 Rheda Wiedenbrück Batenhorst Lintel St.Vit  
 (A) (B) (C) (D) (E)  

nicht gen. .a .a .a .a .a  
genannt .a .a .a .a .a  

© FfG 2019, eigene Erhebung: Befragung der Bevölkerung 60+ in der Stadt Rheda-Wiedenbrück 

Tab. 78: Detailtabelle Ortsteilvergleich: Nutzung von Entlastungsangeboten 

Mahlzeitendienst /  
Mittagstisch 
 

 Rheda Wie.-brück Ba.-horst Lintel St.Vit Gesamt 
 Sp.-% Sp.-% Sp.-% Sp.-% Sp.-% Sp.-% 

nutze ich bereits 5,0% 3,6% 3,0% 2,9% 4,3% 4,2% 
würde ich mir wünschen 12,2% 11,6% 11,1% 17,6% 16,0% 12,3% 

kein Bedarf 82,8% 84,8% 85,9% 79,4% 79,7% 83,5% 
Gesamt 100% 100% 100% 100% 100% 100% 

       
 Rheda Wie.-brück Ba.-horst Lintel St.Vit Gesamt 
 Anzahl Anzahl Anzahl Anzahl Anzahl Anzahl 

nutze ich bereits 76 56 3 3 8 146 
würde ich mir wünschen 186 181 11 18 30 426 

kein Bedarf 1261 1321 85 81 149 2897 
Gesamt 1523 1558 99 102 187 3469 

       
 Rheda Wie.-brück Ba.-horst Lintel St.Vit  
 (A) (B) (C) (D) (E)  

nutze ich bereits       
würde ich mir wünschen       

kein Bedarf       
        

Ambulante  
Pflegedienste 
 

 Rheda Wie.-brück Ba.-horst Lintel St.Vit Gesamt 
 Sp.-% Sp.-% Sp.-% Sp.-% Sp.-% Sp.-% 

nutze ich bereits 6,8% 4,9% 4,1% 4,0% 8,1% 5,8% 
würde ich mir wünschen 11,8% 11,9% 9,3% 15,8% 15,7% 12,1% 

kein Bedarf 81,5% 83,2% 86,6% 80,2% 76,2% 82,1% 
Gesamt 100% 100% 100% 100% 100% 100% 

       
 Rheda Wie.-brück Ba.-horst Lintel St.Vit Gesamt 
 Anzahl Anzahl Anzahl Anzahl Anzahl Anzahl 

nutze ich bereits 102 75 4 4 15 200 
würde ich mir wünschen 177 184 9 16 29 415 

kein Bedarf 1227 1285 84 81 141 2818 
Gesamt 1506 1544 97 101 185 3433 
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 Rheda Wie.-brück Ba.-horst Lintel St.Vit  
 (A) (B) (C) (D) (E)  

nutze ich bereits       
würde ich mir wünschen       

kein Bedarf       
        

Tagespflege- 
Einrichtungen  
(für einige Stunden  
am Tag) 

 Rheda Wie.-brück Ba.-horst Lintel St.Vit Gesamt 
 Sp.-% Sp.-% Sp.-% Sp.-% Sp.-% Sp.-% 

nutze ich bereits 2,5% 1,4% 1,0% 1,0% 6,0% 2,1% 
würde ich mir wünschen 10,7% 11,3% 10,4% 9,2% 15,8% 11,2% 

kein Bedarf 86,8% 87,3% 88,5% 89,8% 78,1% 86,7% 
Gesamt 100% 100% 100% 100% 100% 100% 

       
 Rheda Wie.-brück Ba.-horst Lintel St.Vit Gesamt 
 Anzahl Anzahl Anzahl Anzahl Anzahl Anzahl 

nutze ich bereits 37 22 1 1 11 72 
würde ich mir wünschen 159 173 10 9 29 380 

kein Bedarf 1293 1341 85 88 143 2950 
Gesamt 1489 1536 96 98 183 3402 

       
 Rheda Wie.-brück Ba.-horst Lintel St.Vit  
 (A) (B) (C) (D) (E)  

nutze ich bereits     B  
würde ich mir wünschen       

kein Bedarf E E     
        

Zusätzliche  
Betreuungsleistungen  
bei Pflegebedürftigen  
mit Demenz 
 

 Rheda Wie.-brück Ba.-horst Lintel St.Vit Gesamt 
 Sp.-% Sp.-% Sp.-% Sp.-% Sp.-% Sp.-% 

nutze ich bereits 1,0% 0,5% 0,0% 1,0% 2,2% 0,8% 
würde ich mir wünschen 11,4% 11,1% 10,6% 14,1% 20,9% 11,8% 

kein Bedarf 87,6% 88,5% 89,4% 84,8% 76,9% 87,4% 
Gesamt 100% 100% 100% 100% 100% 100% 

       
 Rheda Wie.-brück Ba.-horst Lintel St.Vit Gesamt 
 Anzahl Anzahl Anzahl Anzahl Anzahl Anzahl 

nutze ich bereits 15 7 0 1 4 27 
würde ich mir wünschen 167 166 10 14 38 395 

kein Bedarf 1287 1326 84 84 140 2921 
Gesamt 1469 1499 94 99 182 3343 

       
 Rheda Wie.-brück Ba.-horst Lintel St.Vit  
 (A) (B) (C) (D) (E)  

nutze ich bereits   .a  B  
würde ich mir wünschen     A B  

kein Bedarf E E     
        

Hauswirtschaftliche  
Hilfe  
(z.B. Putzen,  
Kochen) 
 

 Rheda Wie.-brück Ba.-horst Lintel St.Vit Gesamt 
 Sp.-% Sp.-% Sp.-% Sp.-% Sp.-% Sp.-% 

nutze ich bereits 11,5% 12,0% 7,5% 13,5% 13,6% 11,8% 
würde ich mir wünschen 19,4% 20,2% 11,8% 25,0% 25,5% 20,0% 

kein Bedarf 69,2% 67,8% 80,6% 61,5% 60,9% 68,2% 
Gesamt 100% 100% 100% 100% 100% 100% 

       
 Rheda Wie.-brück Ba.-horst Lintel St.Vit Gesamt 
 Anzahl Anzahl Anzahl Anzahl Anzahl Anzahl 

nutze ich bereits 173 186 7 14 25 405 
würde ich mir wünschen 292 312 11 26 47 688 

kein Bedarf 1043 1049 75 64 112 2343 
Gesamt 1508 1547 93 104 184 3436 

       
 Rheda Wie.-brück Ba.-horst Lintel St.Vit  
 (A) (B) (C) (D) (E)  

nutze ich bereits       
würde ich mir wünschen       

kein Bedarf   D E    
        
Soziale  
Unterstützungsdienste 
(z.B. Besuchsdienste, 
Betreuungsangebote usw.) 
 

 Rheda Wie.-brück Ba.-horst Lintel St.Vit Gesamt 
 Sp.-% Sp.-% Sp.-% Sp.-% Sp.-% Sp.-% 

nutze ich bereits 1,9% 1,0% 1,1% 4,1% 4,4% 1,7% 
würde ich mir wünschen 13,7% 12,7% 11,6% 11,3% 16,0% 13,3% 

kein Bedarf 84,4% 86,3% 87,4% 84,5% 79,6% 85,1% 
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Gesamt 100% 100% 100% 100% 100% 100% 
       
 Rheda Wie.-brück Ba.-horst Lintel St.Vit Gesamt 
 Anzahl Anzahl Anzahl Anzahl Anzahl Anzahl 

nutze ich bereits 28 15 1 4 8 56 
würde ich mir wünschen 203 194 11 11 29 448 

kein Bedarf 1246 1315 83 82 144 2870 
Gesamt 1477 1524 95 97 181 3374 

       
 Rheda Wie.-brück Ba.-horst Lintel St.Vit  
 (A) (B) (C) (D) (E)  

nutze ich bereits     B  
würde ich mir wünschen       

kein Bedarf       
        

Hol- und  
Bringdienst 
 

 Rheda Wie.-brück Ba.-horst Lintel St.Vit Gesamt 
 Sp.-% Sp.-% Sp.-% Sp.-% Sp.-% Sp.-% 

nutze ich bereits 2,0% 1,5% 1,1% 1,9% 3,3% 1,8% 
würde ich mir wünschen 16,8% 16,3% 14,7% 20,4% 18,0% 16,7% 

kein Bedarf 81,2% 82,2% 84,2% 77,7% 78,7% 81,5% 
Gesamt 100% 100% 100% 100% 100% 100% 

       
 Rheda Wie.-brück Ba.-horst Lintel St.Vit Gesamt 
 Anzahl Anzahl Anzahl Anzahl Anzahl Anzahl 

nutze ich bereits 30 23 1 2 6 62 
würde ich mir wünschen 250 249 14 21 33 567 

kein Bedarf 1211 1254 80 80 144 2769 
Gesamt 1491 1526 95 103 183 3398 

       
 Rheda Wie.-brück Ba.-horst Lintel St.Vit  
 (A) (B) (C) (D) (E)  

nutze ich bereits       
würde ich mir wünschen       

kein Bedarf       
        

Pflegeberatung 
 

 Rheda Wie.-brück Ba.-horst Lintel St.Vit Gesamt 
 Sp.-% Sp.-% Sp.-% Sp.-% Sp.-% Sp.-% 

nutze ich bereits 4,0% 3,8% 7,4% 8,7% 6,7% 4,3% 
würde ich mir wünschen 15,7% 15,8% 8,5% 20,2% 18,9% 15,8% 

kein Bedarf 80,3% 80,4% 84,0% 71,2% 74,4% 79,9% 
Gesamt 100% 100% 100% 100% 100% 100% 

       
 Rheda Wie.-brück Ba.-horst Lintel St.Vit Gesamt 
 Anzahl Anzahl Anzahl Anzahl Anzahl Anzahl 

nutze ich bereits 59 58 7 9 12 145 
würde ich mir wünschen 233 240 8 21 34 536 

kein Bedarf 1192 1222 79 74 134 2701 
Gesamt 1484 1520 94 104 180 3382 

       
 Rheda Wie.-brück Ba.-horst Lintel St.Vit  
 (A) (B) (C) (D) (E)  

nutze ich bereits       
würde ich mir wünschen       

kein Bedarf       
        

Gesprächskreis  
für pflegende  
Angehörige 
 

 Rheda Wie.-brück Ba.-horst Lintel St.Vit Gesamt 
 Sp.-% Sp.-% Sp.-% Sp.-% Sp.-% Sp.-% 

nutze ich bereits 0,9% 1,0% 0,0% 0,0% 0,6% 0,9% 
würde ich mir wünschen 12,1% 10,6% 8,5% 15,0% 17,7% 11,7% 

kein Bedarf 87,0% 88,4% 91,5% 85,0% 81,8% 87,4% 
Gesamt 100% 100% 100% 100% 100% 100% 

       
 Rheda Wie.-brück Ba.-horst Lintel St.Vit Gesamt 
 Anzahl Anzahl Anzahl Anzahl Anzahl Anzahl 

nutze ich bereits 13 15 0 0 1 29 
würde ich mir wünschen 177 160 8 15 32 392 

kein Bedarf 1267 1335 86 85 148 2921 
Gesamt 1457 1510 94 100 181 3342 

       
 Rheda Wie.-brück Ba.-horst Lintel St.Vit  
 (A) (B) (C) (D) (E)  
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nutze ich bereits   .a .a   
würde ich mir wünschen     B  

kein Bedarf       
        

Demenzsprechstunde 
 

 Rheda Wie.-brück Ba.-horst Lintel St.Vit Gesamt 
 Sp.-% Sp.-% Sp.-% Sp.-% Sp.-% Sp.-% 

nutze ich bereits 0,9% 0,7% 0,0% 0,0% 0,6% 0,7% 
würde ich mir wünschen 9,6% 9,0% 10,6% 11,5% 16,8% 9,8% 

kein Bedarf 89,5% 90,4% 89,4% 88,5% 82,7% 89,5% 
Gesamt 100% 100% 100% 100% 100% 100% 

       
 Rheda Wie.-brück Ba.-horst Lintel St.Vit Gesamt 
 Anzahl Anzahl Anzahl Anzahl Anzahl Anzahl 

nutze ich bereits 13 10 0 0 1 24 
würde ich mir wünschen 141 136 10 11 30 328 

kein Bedarf 1311 1369 84 85 148 2997 
Gesamt 1465 1515 94 96 179 3349 

       
 Rheda Wie.-brück Ba.-horst Lintel St.Vit  
 (A) (B) (C) (D) (E)  

nutze ich bereits   .a .a   
würde ich mir wünschen     A B  

kein Bedarf  E     
        

Verhinderungspflege 
 

 Rheda Wie.-brück Ba.-horst Lintel St.Vit Gesamt 
 Sp.-% Sp.-% Sp.-% Sp.-% Sp.-% Sp.-% 

nutze ich bereits 2,7% 1,9% 3,3% 3,9% 2,8% 2,4% 
würde ich mir wünschen 10,2% 9,9% 7,6% 11,8% 19,7% 10,6% 

kein Bedarf 87,1% 88,2% 89,1% 84,3% 77,5% 87,0% 
Gesamt 100% 100% 100% 100% 100% 100% 

       
 Rheda Wie.-brück Ba.-horst Lintel St.Vit Gesamt 
 Anzahl Anzahl Anzahl Anzahl Anzahl Anzahl 

nutze ich bereits 40 28 3 4 5 80 
würde ich mir wünschen 149 148 7 12 35 351 

kein Bedarf 1271 1317 82 86 138 2894 
Gesamt 1460 1493 92 102 178 3325 

       
 Rheda Wie.-brück Ba.-horst Lintel St.Vit  
 (A) (B) (C) (D) (E)  

nutze ich bereits       
würde ich mir wünschen     A B  

kein Bedarf E E     
        

Kurzzeitpflege- 
Einrichtungen 
 

 Rheda Wie.-brück Ba.-horst Lintel St.Vit Gesamt 
 Sp.-% Sp.-% Sp.-% Sp.-% Sp.-% Sp.-% 

nutze ich bereits 1,3% 0,8% 3,1% 2,0% 2,8% 1,2% 
würde ich mir wünschen 13,2% 14,7% 12,5% 14,1% 18,4% 14,2% 

kein Bedarf 85,5% 84,5% 84,4% 83,8% 78,8% 84,6% 
Gesamt 100% 100% 100% 100% 100% 100% 

       
 Rheda Wie.-brück Ba.-horst Lintel St.Vit Gesamt 
 Anzahl Anzahl Anzahl Anzahl Anzahl Anzahl 

nutze ich bereits 19 12 3 2 5 41 
würde ich mir wünschen 194 221 12 14 33 474 

kein Bedarf 1252 1270 81 83 141 2827 
Gesamt 1465 1503 96 99 179 3342 

       
 Rheda Wie.-brück Ba.-horst Lintel St.Vit  
 (A) (B) (C) (D) (E)  

nutze ich bereits       
würde ich mir wünschen       

kein Bedarf       
        

Kleine handw. 
Arbeiten innerhalb 
der Wohnung 
 

 Rheda Wie.-brück Ba.-horst Lintel St.Vit Gesamt 
 Sp.-% Sp.-% Sp.-% Sp.-% Sp.-% Sp.-% 

nutze ich bereits 3,2% 3,8% 4,3% 4,0% 0,5% 3,3% 
würde ich mir wünschen 24,2% 25,3% 13,8% 24,8% 30,1% 24,7% 

kein Bedarf 72,6% 71,0% 81,9% 71,3% 69,4% 71,9% 
Gesamt 100% 100% 100% 100% 100% 100% 
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 Rheda Wie.-brück Ba.-horst Lintel St.Vit Gesamt 
 Anzahl Anzahl Anzahl Anzahl Anzahl Anzahl 

nutze ich bereits 47 58 4 4 1 114 
würde ich mir wünschen 361 391 13 25 55 845 

kein Bedarf 1083 1097 77 72 127 2456 
Gesamt 1491 1546 94 101 183 3415 

       
 Rheda Wie.-brück Ba.-horst Lintel St.Vit  
 (A) (B) (C) (D) (E)  

nutze ich bereits       
würde ich mir wünschen     C  

kein Bedarf       
        

Hilfe beim  
Einkaufen 
 

 Rheda Wie.-brück Ba.-horst Lintel St.Vit Gesamt 
 Sp.-% Sp.-% Sp.-% Sp.-% Sp.-% Sp.-% 

nutze ich bereits 4,9% 4,7% 3,2% 10,6% 7,1% 5,0% 
würde ich mir wünschen 11,6% 11,5% 10,5% 9,6% 15,2% 11,7% 

kein Bedarf 83,5% 83,8% 86,3% 79,8% 77,7% 83,3% 
Gesamt 100% 100% 100% 100% 100% 100% 

       
 Rheda Wie.-brück Ba.-horst Lintel St.Vit Gesamt 
 Anzahl Anzahl Anzahl Anzahl Anzahl Anzahl 

nutze ich bereits 73 72 3 11 13 172 
würde ich mir wünschen 174 178 10 10 28 400 

kein Bedarf 1250 1295 82 83 143 2853 
Gesamt 1497 1545 95 104 184 3425 

       
 Rheda Wie.-brück Ba.-horst Lintel St.Vit  
 (A) (B) (C) (D) (E)  

nutze ich bereits       
würde ich mir wünschen       

kein Bedarf       
        

Begleitung  
zum Arzt und  
zu Behörden 
 

 Rheda Wie.-brück Ba.-horst Lintel St.Vit Gesamt 
 Sp.-% Sp.-% Sp.-% Sp.-% Sp.-% Sp.-% 

nutze ich bereits 6,0% 5,2% 4,2% 8,5% 9,2% 5,8% 
würde ich mir wünschen 12,0% 11,3% 11,6% 13,2% 14,6% 11,8% 

kein Bedarf 82,0% 83,5% 84,2% 78,3% 76,2% 82,3% 
Gesamt 100% 100% 100% 100% 100% 100% 

       
 Rheda Wie.-brück Ba.-horst Lintel St.Vit Gesamt 
 Anzahl Anzahl Anzahl Anzahl Anzahl Anzahl 

nutze ich bereits 90 80 4 9 17 200 
würde ich mir wünschen 180 174 11 14 27 406 

kein Bedarf 1232 1289 80 83 141 2825 
Gesamt 1502 1543 95 106 185 3431 

       
 Rheda Wie.-brück Ba.-horst Lintel St.Vit  
 (A) (B) (C) (D) (E)  

nutze ich bereits       
würde ich mir wünschen       

kein Bedarf       
        

Begleitung bei  
Spaziergängen 
 

 Rheda Wie.-brück Ba.-horst Lintel St.Vit Gesamt 
 Sp.-% Sp.-% Sp.-% Sp.-% Sp.-% Sp.-% 

nutze ich bereits 4,0% 3,6% 4,2% 7,8% 6,6% 4,1% 
würde ich mir wünschen 10,7% 10,2% 11,6% 12,7% 14,8% 10,8% 

kein Bedarf 85,4% 86,2% 84,2% 79,4% 78,7% 85,1% 
Gesamt 100% 100% 100% 100% 100% 100% 

       
 Rheda Wie.-brück Ba.-horst Lintel St.Vit Gesamt 
 Anzahl Anzahl Anzahl Anzahl Anzahl Anzahl 

nutze ich bereits 59 56 4 8 12 139 
würde ich mir wünschen 159 157 11 13 27 367 

kein Bedarf 1271 1325 80 81 144 2901 
Gesamt 1489 1538 95 102 183 3407 

       
 Rheda Wie.-brück Ba.-horst Lintel St.Vit  
 (A) (B) (C) (D) (E)  

nutze ich bereits       
würde ich mir wünschen       

kein Bedarf       
© FfG 2019, eigene Erhebung: Befragung der Bevölkerung 60+ in der Stadt Rheda-Wiedenbrück 
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